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y estar numerados consecutivamente con claras
indicaciones del lugar donde han de ir colocadas.

8. Lasreferencias bibliograficas, bien se situen en
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do del afio de publicacién. Cuando se citen las
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titulo de la obra, la ciudad de publicacién y la
editorial.

Ejemplos:
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Paralaaceptacionde originales, esta revista se ajusta alos procedimientos habituales en publicaciones
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n PRESENTACION % AURKEZPENA =

Noes por fidelidad a su cita—lugar comin muy socorrido en presentaciones como ésta—
por lo que presentamos este nuevo nimero de Geronimo de Uztariz, sino por la
conviccidén de que, pese a las posibles deficiencias, esta revista cumple un papel en
absoluto despreciable en lo que es su funcién primordial: comunicar. Comunicar en este
caso los avances que se producen en la investigacién de la historia reciente de este pais.
No es fécil lograr este objetivo de modo estable en un panorama como el actual, en el que,
junto al inexplicable cierre publico de algunas publicaciones con larga historia e
influencia en su terreno, venimos asistiendo a un aumento espectacular del nimero de
publicaciones periédicas de cardcter especializado, vinculadas a asociaciones profesiona-
les, departamentos universitarios o instituciones locales y autonémicas. Encontrar y
mantener una personalidad diferenciada en ese contexto, ofreciendo un producto
riguroso y todo lo atractivo que permite su definicién original, nos obliga a un continuo
y atento examen de virtudes y defectos. Fruto de ese examen son algunas de las
modificaciones, unas més visibles que otras, que incorpora este nimero.

El ¢je que articula sus contenidos lo hemos definido en esta ocasién como «Investiga-
ciones recientes sobre comercio e industria» e incluye tres trabajos inéditos de los
profesores J. .Gémez Zorraquino, J. M. Gastén Aguasy J. Garrués [rurzun. El primero
de ellos efectia una meticulosa reconstruccién de la personalidad y actividades de la
colonia mercantil que procedente de la Montafia navarra se instalé en la Zaragoza del siglo
XVIIL El segundo, tomando como punto de referencia la fibrica azucarera de Marcilla,
analiza la coyuntura econémica y la conflictividad social —confluencia de las viejas
reivindicaciones agraristas con el nuevo sindicalismo de clase— del primer tercio del siglo
XX enlaRiberaalta. El tercero, con un enfoque mas econédmico y menos social, reflexiona
sobre el papel desempefiado por el sector eléctrico navarro en el proceso de industriali-
zacién regional, tanto en la propia Navarra, donde apoyé el desarrollo de la pujante
industria maderera, como en su entorno inmediato, solucionando los estrangulamientos
energéticos de la industria guipuzcoana.

En la seccién de Estudios recogemos tres trabajos con temas y tratamientos muy
diferentes. Ramén del Rio coloca una nueva pieza en el «puzzle» de la crisis del antiguo
régimen navarro, mediante una detallada averiguacién sobre el destino de los voluntarios
realistas, convertidos, una vez defenestrados los mandos ultras, en el cuerpo mercenario
de Tiradores y Flanqueadores de Isabel II, que combatird contra los catlistas en armas.




José Etxegoien firma nuestra tnica colaboracién en euskera, con una ampliamente
documentada reconstruccién del itinerario histérico seguido por la facerfa pirenaica de
Garaziy Aezkoa, que entrarfa en una nueva fase a partir de 1789, debido al fortalecimien-
to de los aparatos estatales a ambos lados del Pirineo. En el dltimo articulo Ana Aliende
aporta un enfoque socioldgico sobre el problema de las identidades colectivas, que en el
caso de Navarra remite, segtin la autora, a la accién vertebradora de una institucién, la
Diputacion, y a un eje simbdlico: los fueros.

El nimero se completa con la habitual seccién de critica y comentario de libros, que
sirven para desgranar breves reflexiones sobre los bienes comunales navarros, sobre el
nacimiento del consumo y sobre la guerra civil en Euskal Herria.

Esperamos que todo ello sea de su agrado

M.L.
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La presencia en Aragon de una burguesia mercantil
de origen navarro (s. XVIII y principios del s. XIX)

José Ignacio Gomez Zorraquino

En este trabajo pretendemos analizar la presencia en Aragén de una burguesia mercantil
originaria —mayoritariamente— del valle navarro de Baztéan,' 1o que nos pone en contacto con
el trabajo de Julio Caro Baroja La hora navarra del siglo XVIII (personas, familias, negocios
e ideas).” No trataremos el importante papel de la familia Goicoechea Ciordia, originaria del
valle de Burunda, ya que dedicamos en su momento una monografia.’

Podemos generalizar y afirmar que la colonia navarra se asentd en Aragén y en Zaragoza
en particular en los afios centrales del siglo X VIII, prolongando su estancia hasta las primeras
décadas del siglo XIX. Las razones de la llegada de esta colonia debemos buscarlas en que
el valle de Baztdn —y otros colindantes— «era una comunidad agricola y ganadera que se
enfrentaba al problema de la falta de recursos para mantener una poblacién grande».* Eran
valles que restringian «de modo considerable el derecho de vecindad y donde 1a casa solar
indivisible se podia aumentar pero no se podfan crear nuevas casas de vecinos».’

Geronimo de Uztariz, n° 13, 1997, pp. 9-55
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Los baztaneses que llegaron a Aragén no formaban parte de una burguesia mercantil
consolidada en sus lugares de origen, en Pamplona® o en otras zonas navarras. Solamente
debfan tener laexperiencia del contrabando y otras actividades de intermediacién comercial.”

Esta situacién y otros particularismos configurard una colonia mercantil que tiene
bastantes diferencias con las redes comerciales catalanas que se asentaron en el territorio
aragonés —y nos estamos refiriendo a momentos histéricos coincidentes—.* Los navarros que
se asentaron en Aragén no llegaron formando parte de «sociedades mercantiles» sino como
miembros individuales que se vieron obligados a emigrar de sus lugares de origen como
consecuencia de pertenecer a zonas con recursos naturales limitados, lo que obligé a las
comunidades rurales a buscar elementos de defensa de esos recursos. La indivisibilidad de
la propiedad de la casa y laimposibilidad de crear nuevos asentamientos familiares no es otra
cosa que la defensa de unos recursos limitados para los habitantes instalados. La multiplica-
cién llevaba a la desaparicién de unas comunidades rurales basadas en la agricultura y
ganaderfa de subsistencia. Por todo ello, esta colonia mercantil navarra se asent6 definitiva-
mente en Aragén sin plantearse —por imposibilidad— la vuelta a sus lugares de origen.

Aragén les ofrecia durante el siglo XVIII un significativo crecimiento agricola y
econémico. La base productiva agraria se complementaba con una tradicional industria rural
de consumo local y comarcal, ligada a la transformacién de los productos agricolas:
aguardiente, jabdn, aceite, molineria, textil (lana, cdfiamo, lino...), etc... La industria textil
producia géneros de escasa calidad y de basto acabado. En este contexto, la burguesia
mercantil se encontraba con una coyuntura favorable que le permitia participar en las mas
diversas actividades comerciales.’

Desde las primeras décadas del siglo XIX la expansion agraria se fue polarizando cada vez
més hacia el cultivo de los cereales y el vifiedo. El crecimiento de la produccién de cereales
se vio favorecido por el incremento poblacional y por el proceso de formacion desde 1820
de un mercado interior protegido frente a la competencia exterior. Este crecimiento de la
produccion cerealista también estuvo asociado al surgimiento en Zaragoza de un nicleo de
industrias harineras. Paralelamente hay a una progresiva desindustrializacion de la industria
tradicional artesanal.'

En este marco, a nosotros nos interesa conocer los miembros que componen la burguesia
mercantil de origen navarro que tenfan a Zaragoza como lugar preferente de residencia dentro
de Aragén. Luego analizaremos las diversas actividades donde participaba dicha burguesia.
Finalmente, profundizaremos en el comportamiento social de la colonia mercantil.

1. Los miembros de la burguesia mercantil navarra

De todos es conocido que no hay acuerdo general para definir la burguesia mercantil del
siglo XVIII. La gran mayoria de estudiosos coinciden a 1a hora de diferenciar los individuos
que se dedicaban al trato comercial al por mayor y los que lo hacian al por menor, aunque
establecen matizaciones. También se trata de distinguir entre los comerciantes (alta burgue-
sfa) y mercaderes (pequefia burguesia). En ocasiones se trata de restringir la denominacion
de burguesia mercantil solamente a los comerciantes al por mayor (alta burguesia).
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Nosotros creemos que esta problemadtica requiere bastantes matizaciones en el caso de
Aragén. Asi lo consideramos en nuestro trabajo «La burguesia mercantil en el Aragén del
siglo X VIIIL Consideraciones sobre su delimitacién»."

A la hora de analizar la burguesia mercantil de origen navarro nos encontramos con la
problemdtica expuesta. Si seguimos el encuadramiento institucional, en un determinado
momento, o si solamente consideramos como burguesia mercantil a las personas que
aparecen citadas como comerciantes, el grupo de la burguesia originaria de Navarra
practicamente no existe. Sin embargo, creemos que en Aragén no podemos aplicar tal rigidez
terminolégica, ya que el potencial econdmico de la burguesia mercantil no es comparable con
otras regiones. Pero ademds, serdn las actividades desarrolladas por los comerciantes,
mercaderes, corredores de cambios,... lo que nos dard la verdadera medida de los miembros
que podemos calificar como burguesia mercantil.

En ocasiones, el encuadramiento corporativo puede mostrarnos algunas contradicciones.
Asi, 1a Guia de comerciantes de 1804 cita a Francisco Ascobereta como miembro del
Cuerpo General de Comercio —que debemos asimilar como perteneciente a la burguesia
dedicada al trato al por menor—. Como comerciantes de puerta cerrada —burguesia mercantil
en sentido estricto— incluye a la Compaiifa de Amigos de Zaragoza. Pues bien, Francisco
Ascobereta pertenecia a esta compaiiia.

En esta misma Guia se cita a Pedro (Miguel) Carrica como corredor real de cambios n° 10.
Esta informacién, que se repite en la documentacion notarial, descartarfa a Carrica como
miembro de la burguesia mercantil. Sin embargo, tal como describiremos a continuacion, este
corredor, en las mismas fechas estd encuadrado como mercader de puerta cerrada.

Si seguimos los Cabreos de Industrias de Zaragoza (desde 1772 hasta el afio 1808),
—cuadro n° 1- podemos calificar como mercaderes lonjistas o de puerta cerrada (gran
burguesia o burguesia mercantil en sentido estricto) a Juan Bautista Larralde, Pedro Simén
Jauralde, Juan Marticorena, Andrés Gurpide y Cia, Martin Armendadriz-Jauralde y Cia,
Francisco Ascobereta y los corredores de cambios Pedro (Miguel) Carrica y José Uceda.
También se cita a la Compafifa de Amigos de Zaragoza."

La Compafifa de Amigos de Zaragoza fue creadaen 1775 y promovida por el navarro Juan
Martin de Goicoechea. Debié estar controlada por la burguesia de origen navarro, ya que Juan
Martin de Goicoechea, Juan Echenique, Juan Marticorena, Francisco Ascobereta, Juan
Miguel Jubintorena y Cristébal de Goicoechea fueron firmantes de las ordenanzas de dicha
Compaiiia el dia 16 de Marzo de 1775 (el total de firmantes fueron 23 personas). La mayoria
de las acciones de la citada Compaiifa de Comercio estaban en manos de los socios navarros
fundadores o de otros comerciantes de origen navarro que se adhirieron. Asi de las 233
acciones (de 200 £ cada accién) que tenia la Compaiifa el 31 de Marzo de 1775, éstas estaban
en manos de los siguientes accionistas: Cristobal Goicoechea (15), Francisco Ascobereta
(30) Juan Martin Goicoechea (30), Juan Marticorena (10), Martin José Iturralde (2). Ademas,
otros accionistas mantenian algun tipo de relacién familiar o econémica con los citados. Es
el caso de José Aracués (8), comerciante que mantuvo un trato permanente con Juan
Echenique (socio fundador pero no accionista). Posiblemente, Pablo Terrer (8) estaba
conectado familiarmente con Juan Marticorena y Manuel Latassa (12) estabarelacionado con

11



JOSE IGNACIO GOMEZ ZORRAQUINO

los Goicoechea. Finalmente, desconocemos si Juan Domingo Urrutia (2) y Salvador
Mendiverri (2) tenfan origenes navarros.'

Aunque anteriormente hemos generalizado que la colonia navarra se asent6 en Aragén en
los afios centrales del siglo X VIIL. Sin embargo, algunos miembros de la burguesia mercantil
llegaron con antelacidn. Asf, los hermanos Bartolomé y Alejandro Iturralde Urrutia residian
en Zaragoza en la primera o segunda década de dicho siglo.!® Eran originarios de Irurita,
Lecdroz o de cualquier otra poblacién del valle de Baztéan, segin nos estemos refiriendo a un
periodo histérico u otro.

Pedro Echenique, natural de Ciga, contrajo matrimonio con la zaragozana Maria
Francisca Baerla en 1723,'¢ lo que significa que debi6 llegar a dicha ciudad con antelacién
al citado afio, ya que ese mismo afio se le censa como mercader residente en Zaragoza.'’

La firma de las capitulaciones matrimoniales entre Pedro Barreneche, natural de Berrueta,
con Maria Antonia Echenique en 1740 nos permite suponer que Barreneche habia llegado
anteriormente.'?

Estas y otras particularidades las describimos a la hora de analizar a las siguientes
familias: Ascobereta-Jubintorena, Carrica, Echenique-Barreneche, Garde, Guirpide, Iturral-
de, Larralde-Armendariz-Jauralde y Marticorena. Para facilitar el anélisis, hemos elaborado
los arboles genealdgicos expuestos después del texto escrito.

2. Las actividades de la colonia mercantil navarra

Tal como hemos adelantado, la colonia mercantil navarra asentada en Aragdn poseia
como Gnico bagaje su experiencia en el tréfico de contrabando. Econémicamente partia de
cero y por ello, no debe extraiarnos que cualquier actividad mercantil fuese bien acogida.

Podemos establecer la generalizacién de que las primeras generaciones de las familias que
analizamos o los primeros afios de estancia en Aragdn nos dibujan un perfil de corredores de
cambios, tenfan pequefias tiendas abiertas, actuaban como corresponsales comerciales,...
Estas actuaciones se completaban con otro tipo de negocios, lo que con el paso del tiempo les
permitié convertirse en una burguesia mercantil de cierto peso econémico y social dentro de
Aragén.

Por todo ello no nos debe extrafiar que cuando Pedro Echenique contrajo matrimonio en
1723 con la zaragozana Marfa Francisca Baerla no posefa ningin patrimonio ni ningin
negocio importante. Fue Marfa Francisca quien aportd una «botiga de ropas», situada en la
calle Nueva de Zaragoza (parroquia de San Felipe), lo que permitié el inicio de una actividad
que tuvo continuidad en generaciones posteriores.'?

2.1. La diversificacion de las actividades

La colonia mercantil navarra —como el resto de la burguesfa mercantil del Antiguo
Régimen— fundamentaba sus actuaciones comerciales en la diversificacién. Para ello no
escatimé esfuerzos en fundar compaiifas mercantiles con diferentes finalidades, abrir botigas
de textiles, participar como arrendatarios de las rentas feudales, invertir en acciones de
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sociedades publicas o privadas, invertir en alguna «industria» de transformacion agraria. Esta
diversificacién de las actividades comerciales permitian amortiguar las posibles pérdidas y
asegurar unos determinados ingresos. Para fijar estos ingresos sin exponer capital se recurria
al trabajo mediante «comisién».

Para ilustrar lo que acabamos de decir contamos con un claro ejemplo. Nos referimos a
las multiples relaciones que mantenian Juan Bautista Larralde, Martin Armenddriz y Pedro
Simén Jauralde.

Desconocemos el origen concreto de Martin Armenddriz y Pedro Simén Jauralde.
Solamente sabemos que Juan Bautista Larralde habia nacido en Mendiondo o Mendionde.
Larralde se traslad6 de su lugar de nacimiento a Pamplona para luego asentarse en Zaragoza.
Era amigo de Martin Armendariz, ya que asi lo expresa Juan Bautista Larralde en su
testamento y ademas di6 muestras de ello nombrandole heredero universal de sus bienes. Juan
Bautista debié morir soltero.

Larralde aparecia citado en 1762 como comerciante dedicado al trato al por mayor de todo
tipo de ropas y especias.’' Debid de participar en el trafico de exportacion de lana a Francia
y laimportacién de diversos géneros textiles de ese pafs. Sirva como ejemplo las 9.380 libras
tornesas que le reclamaba el mercader Carlos Cornet —de Amiens— por las «remesas de
mercadurias que le habia enviado el 31 de Julio de 1777 de la fabrica de Amiens».”

Las buenas relaciones de Juan Bautista Larralde con Martin Armenddriz estaban funda-
mentadas en sus conexiones econémicas. Armendériz era ganadero* y comercializaba su
propia lana y la conseguida en otras compras.*

Martin Armenddriz también estaba unido en los negocios con Pedro Simén Jauralde, tal
como se desprende de la compaiifa mercantil que tenfan en 1776, denominada «Martin
Armendariz, Jauralde y Cia».* A través de un pleito sabemos que la citada compaiiia mantuvo
diversas relaciones con los vecinos de La Puebla de Albortén.? En 1779 seguia funcionando
la compaiifa mercantil firmada en 1776, desconociendo su vida futura.”’

Pedro Simén Jauralde era propietario de 102 acciones del Banco de San Carlos, lo que le
permitia concurrir a las Juntas de dicho Banco (a todos que tenian mds de 25 acciones).?®

El comerciante Pedro Simén Jauralde intenté en 1798 la puesta en funcionamiento de una
«fabrica de extracto de regaliz en pasta». Para ello compré en 1797 un heredamiento en el
término zaragozano de Mamblas-Urdén, por donde pasaba la acequia de Urdén, y solicité la
posibilidad de tomar agua de dicha acequia, permiso que se le negd, intercediendo a su favor
el Intendente. Su peticidn la justicaba «por sus deseos de invertir porcion de mis caudales en
el fomento y establecimiento de fabricas tan ttiles al Estado y sus vasallos».? Dicha peticién
debio ser escuchada, ya que tenemos constancia de ello en el ano 1806.%

A través de los datos aportados por Ana M. Azcona Guerra sabemos que Jauralde
manteniarelaciones mercantiles con varios comerciantes de Pamplona. Tenia como comisio-
nistas alos Larroder. También aparece como acreedor de 1a Compaiifa Modet y Faurie (1793-
1804), dedicada a la fabricacidon de pafios y distribuidora de otros géneros (hojalatas,
abanicos, vino,...). Era corresponsal en Zaragoza de la citada sociedad, conjuntamente con
Pedro Lapuyade y Bernardo Osorio.*
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Tal como veremos posteriormente, Pedro Simén Jauralde era cliente y hombre de
confianza del aragonés Nicolds del Frago, residente en Barcelona.

Desconocemos el momento y los motivos de la muerte de Pedro Simén Jauralde. Ello nos
podria dar las claves para comprender mejor €] delicado momento que tuvo que vivir su viuda
Isabel Navarro a partir de 1810. En esa fecha aparecen varios acreedores solicitando diversas
cantidades. Jacinto Lloret, mercader zaragozano, le reclamaba 20.773 reales y 19 maravedis
de vellon. Otros acreedores y las cantidades reclamadas son como siguen: Pedro Berné (2.000
£), Clemente Abds (4.000 duros), Telesforo de Iturburo (37.153 reales de vell6n), Sres.
Mazarraga y Ugarte de Bilbao (31.392 reales de vellén), Herederos de Francisco Pueyo
(3.000 reales de vellén) y el Arzobispo de Zaragoza (10.689 £, 3 5.y 14 d.).*?

Esta situacién se le debié complicar mds a Isabel Navarro, ya que en 1811 pedia que «se
le asista y defienda como pobre de solemnidad».** Esta descripcién no era ficticia, ya que el
Juzgado de Zaragoza intervino sus bienes y la casa de su propia habitacion de la plaza de Santo
Dominguito de Zaragoza la compré —mediante subasta— Gaspar Villarroya en 1815. La
vivienda anexa a la primera y construida en 1795 fue adquirida por el mismo procedimiento -
por Telesforo Iturburu.™

Otro claro ejemplo de que la burguesia de origen navarro diversifica sus actividades
mercantiles es 1o que acontece con la familia Carrica. Pedro Miguel Carrica se debi6 dedicar
a las més diversas actividades mercantiles, fruto de ello es que a la hora de morir su herencia
se valord en 268.000 reales de vell6n.* Esto significa que ademds de los bienes inmuebles
que describimos en el cuadro n® 9 , debia poseer otras propiedades y rentas provenientes de
otros negocios.

A esta conclusién podemos llegar después de saber que era corredor real de cambios™ y
la presencia continua en su casa de Joaquin Armengol y otros criados.”” Tampoco debemos
olvidar que la mujer de Pedro Miguel Carrica era Clara Uceda, hija del también corredor real
de cambios llamado José Uceda y que dos cufiados de Clara eran comerciantes.®

Otra prueba de lo que decimos es que al aflo siguiente de la muerte de Pedro Miguel
Carrica, su mujer contrajo nuevas nupcias con Gabriel Garde,* matrimonio de conveniencia
econémica si hacemos caso a las cladsulas de los capitulos matrimoniales y a las actuaciones
posteriores. Se dice:

Los bienes y cantidades que dichos futuros cényuges trahen al presente matrimonio los trahen por
bienes sitios y en lugar de tales a propia herencia suya y de los suyos. Item, es pacto que dicha Clara
Uceda ha de dotar a dicho D. Gabriel Garde como por el presente lo dota y aumenta en la cantidad
de treinta mil reales de vellén, con obligacién de disponer en hixos del presente matrimonio si los
hubiere... Item es pacto que los bienes adquiridos titulos lucrativo sean propios del que los
adquiriere o heredare y los adquiridos titulo oneroso se haian de dividir y dividan a medias y por
iguales partes entre el sobreviviente y heredero o herederos del premoriente. Item es pacto que las
deudas contraidas antes del matrimonio se pagen de los bienes del que las contraxo y las contrahidas
durante él de los bienes gananciales, si los hubiere, y no haviéndolos se paguen de los del marido
pues este releva de ellas a la dicha su futura esposa aunque las haya consentido. Item es pacto que
el sobreviviente de los futuros cényuges haia de tener y tenga viudedad universal en todos los bienes
muebles y sitios del premoriente , quien a perjuicio de elladispondra de la cantidad de dos mil reales
de vell6n para su entierro y funeral y en caso de intestado dispondrd de esta cantidad el
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sobreviviente y pariente mas cercano del premoriente. Item se renunciaron dichas partes el derecho
de aventaxas forales que por costumbre del presente Reino de Aragén podia pertenecerles. Y en
lo demds que aqui no se pacta quisieron que la presente capitulacién matrimonial se haia de reglar
y entender, regle y entienda conforme a los fueros, usos y costumbres de Aragon...*

La nueva unidad familiar formada por Clara Uceda y Gabriel Garde debié mantener unas
buenas relaciones econémicas con Antonio Carrica-mayor de edad de veinte afios-, hijoe hijo
politico de los anteriores. Como prueba de ello es la sociedad mercantil que formaron Gabriel
Garde Pilar con Antonio Carrica Uceda a partir del 7 de Septiembre de 1828 —denominada
Garde y Carrica—y con una duracién de tres afios. El capital de la sociedad era de 80.000 reales
de velldn, aportados la mitad cada socio. Las pérdidas y ganancias también se debian repartir
por iguales partes. Gabriel Garde debia ceder gratuitamente «las lonjas y bajos» de la casa
donde habitaba, aunque a cambio se le permitia que los intereses que debia satisfacer
personalmente por el capital que habia puesto en la sociedad —ya que lo habia pedido prestado
auninterés anual del 6 %—fuesen satisfechos de los fondos de la sociedad mercantil. Antonio
Carrica deseaba seguir viviendo en casa de su padre politico -manutencidn, aseo y limpieza
incluidos— por un precio de 4 reales de vellon diarios, pagados de su patrimonio particular.”

Estos datos y las clatisulas de los capitulos matrimoniales citados anteriormente nos
permiten deducir que los Carrica—incluimos a Clara Uceda—eran los socios “capitalistas” del
nuevo entramado social que se formé a partir de la muerte de Pedro Miguel Carrica. Sin
embargo, los hijos de este dltimo carecian de edad y experiencia en los negocios. Por ello, se
acercaron a Gabriel Garde, quien debia pasar por malos momentos econémicos pero tal como
se sefiala en la sociedad mercantil formada en 1828 era:

«persona de mayor experiencia» y por eso «ha de llebar a su cargo el cuidado de los libros y la

correspondencia de la sociedad, haciendo compras y contratas y girando letras y aceptando
otras...».*’

Lasociedad con larazén social Garde y Carrica se extingui6 antes de cumplir los tres afios
previstos, mds concretamente el 11 de Mayo de 1830.*

Algo semejante a lo comentado hasta el momento ocurre con la familia Ascobereta.
Francisco Ascobereta y su esposa Josefa Jubintorena (hija del comerciante Juan Miguel
Jubintorena) debieron dedicarse a las més diversas actividades comerciales. Francisco formé
sociedad mercantil con su hijo Mariano.* Este tltimo se convirti6 en heredero de la gran
mayoria de los bienes de sus padres.* Francisco Ascobereta solamente se reservé 50.000
pesos para dotar al resto de sus hijos.* Francisco Ascobereta estaba a cargo del Real Almacén
de la Compaiifa de Filipinas.*’

La muerte de Francisco Ascobereta en 1805 y de su hijo Mariano en 1810(?) fue un duro
golpe para la familia, ya que los Ascobereta vendieron buena parte de los bienes inmuebles
acumulados.” Sin embargo, Josefa Marfa Garcia Herreros —casada en segundas nupcias con
Francisco Lansac— y su hijo Francisco Javier Ascobereta acometieron diversos negocios
gracias a Ia formacion de sociedades mercantiles.

Esta situacién cambid el dia que Francisco Javier Ascobereta contrajo matrimonio con
Maria Pilar Reinoso, ya que en ese momento se formo un convenio para poner las cosas claras.
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El citado convenio se firmé el dia 2 de Julio de 1828, fecha de la realizacién de las
capitulaciones matrimoniales.* También fue significativa la muerte sin testamento de
Francisco Lansac —padrastro de Francisco Javier—, ya que suscitd las reclamaciones de los
familiares de Lansac. La sentencia que se dictd, entre otras cosas, obligaba a satisfacer a
Francisco Javier Ascobereta la suma de 66.956 reales de vellon.™

A partir de ese momento, la salida que adoptaron Josefa Maria Garcia Herreros y su hijo
Francisco Javier Ascobereta fue crear una casa comercial denominada Vda. de Lansac y
Ascobereta, gobernada por los dos y con el aporte de todos los bienes que posefan ambos. Se
pactd lo siguiente:

«todos los bienes y cantidades que se adquieran por cualquiera de las parte titulo lucrativo... formen

parte de la citada Casa de Comercio, pero sin perjuicio del dominio y propiedad que corresponda
al que los hubiere adquirido...».”!

También se acordé que Josefa Marfa, su hijo, la persona/s que contrajeren matrimonio con
Francisco Javier y los futuros hijos debian vivir juntos en la misma casa. De los fondos de la
sociedad se le debian pagar a Tomas Lansac, hermano de Francisco Lansac, los 30.000 reales
de vellon que le debian. Se contaba con los 9 reales de vell6n diarios que el presbitero Manuel
Ascobereta cobraba de su sobrino Francisco Javier y de su cufiada Josefa Marfa. Si por alguna
razon Josefa Maria se separase de la compaiiia de su hijo no se disolvia la citada Casa
comercial, pero debfa contribuir su hijo con 40 reales de vellén diarios para alimentos de su
madre.

Josefa Marfa Garcfa admitfa a su hijo en 1a mitad de los fondos de la Casa comercial. Esto
lo justificaba afirmando que le profesaba un gran amor, con el fin de que le sirviese de dote
para el matrimonio y como recompensa de los derechos que «se le reservaron de la sentencia
arbitral» a la muerte de Francisco Lansac.*?

Seis afios después de la formacién de la sociedad Vda. de Lansac y Ascobereta, ésta seguia
con vida, ya que actuaba en representacion y trabajando «a comisién» para la Compaiifa de
Filipinas «para recivo, pago y venta de todos los géneros de algodén que se comisan por la
Real Hacienda en este Reyno y en el de Navarra».® Para llevar a cabo esta funcién se
necesitaba capital y a tal fin se acogié en sociedad a Miguel Ponte de Lozano, vecino de
Zaragoza.

Lanueva sociedad debia durar seis afios (desde el 25 de Enero de 1834) y la finalidad era
actuar en nombre de la Compafifa de Filipinas —encargada por el gobierno y su Real Hacienda
para ejercer las mismas funciones que hemos citado anteriormente—. El capital total de la
sociedad era de 81.021 reales de vellén y 18 maravedis (Vda. de Lansac y Ascobereta
aportaban 31.021 reales de vellén y 18 maravedies y los 50.000 reales de vellén restantes los
aportaba Miguel Ponte).

Las actividades de ]a nueva sociedad se debian desarrollar desde la Casa de Comercio de
Vda. de Lansac y Ascobereta, pero con aprobacién de Miguel Ponte, para lo que se
necesitaban la firma de ambas partes.

Las utilidades de la sociedad se debian dividir por «iguales partes» entre los dos socios
—aunque el aporte de capital de Miguel Ponte era superior—, ya que Vda. de Lansac y
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Ascobereta contribuia con «su industria y trabajo». Sin embargo, las pérdidas «deberdn
sufrirse a proporcion del capital que cada socio hubiera puesto», ya que «el trabajo perdido
repercuta al que puso menos capital».

Las cuentas se debfan pasar cada seis meses y si habfa beneficios se debian repartir.

Finalmente se acordé que Vda. de Lansac y Ascobereta pudiese dedicarse a otras
operaciones de comercio y venta de géneros diferentes alosrecogidos a través de laCompatiia
de Filipinas, siempre que fuese con «fondos propios, distintos de los puestos en Caja y
pagando a sus expensas los gastos y salarios de los dependientes y criados».>

Toda esta serie de acuerdos de Vda. de Lansac y Ascobereta con Miguel Ponte duraron
cinco meses, ya que el 24 de Junio de 1834 se acord6 la disolucién del contrato. Miguel Ponte
cobré de los cinco meses de actividad la suma de 3.000 reales de vellén y recuperd todo su
capital —cifrado en 50.000 reales de vellén—. El resto de los fondos de la sociedad y otros 3.000
reales de vellon —de beneficios— fueron a parar a Vda. de Lansac y Ascobereta.”

Los datos aportados en este punto ratifican que la diversificacion de las actividades
mercantiles es una de las caracteristicas fundamentales de las actuaciones de la colonia
navarra. Una de estas actividades era el arrendamiento de las rentas feudales. Estos
arrendamientos no ocupaban un lugar prioritario dentro de sus actividades —salvo en el caso
de Bartolomé Iturralde Novales y en menor medida Pedro Simén Jauralde, Pedro Barreneche,
Miguel Pablo Iturralde y la excepcional actuacion de Miguel Francisco Garde-- a diferencia
de lo que ocurre en el caso de la colonia catalana asentada en Aragon.

2.2. El arrendamiento de las rentas feudales y otras actividades relacionadas con dicha
actuacion

Los arrendamientos de las rentas feudales permitian diversas posibilidades de beneficio.
Ademas, los arrendatarios entraban en contacto con el importante campo de actuacién que
representaban los individuos que residfan en los lugares arrendados (como futuros compra-
dores, vendedores, inquilinos, prestatarios...). Tampoco debemos olvidar que los arrendata-
rios tenian a su disposicién las bodegas, graneros, molinos y toda la infraestructura que
necesitaban para conseguir las mayores ventajas en su negocio, sin necesidad de hacer
ninguna inversion personal para tal fin. Gracias a estos contratos, la burguesia tenfa acceso
directo a todo tipo de productos agropecuarios que podian ser destinados como materia prima
para otras actividades y también podian ser comercializados directamente o ser vendidos
después de su transformacién.”’

Sobre la participacién de la colonia mercantil navarra en los arrendamientos de las rentas
feudales hemos elaborado los cuadros n° 2-6 y més adelante puntualizaremos la situacién
particular de Miguel Francisco Garde.*®

Al margen de la valoracién contable de las cantidades invertidas en estos arrendamientos
—que no deseamos establecer porque los datos expuestos podian cambiar en el instante de ser
localizados otros arrendamientos— s queremos destacar la larga vinculacion que establece
Bartolomé Iturralde Novales a la hora de arrendar la primicia de Alcolea de Cinca que fue
entre 38 y 44 afios, porun precio anual de 250 £. También queremos destacar el papel de Pedro
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Simén Jauralde como arrendatario de la Mitra —segtin exponemos en el cuadro de utilidades
liquidas—, yaque desde 1789 y hasta 1795 tuvo los siguientes contratos: 1789 (42.000£), 1790
(30.000 £), 1791, 1792, 1793, 1794 y 1795 (25.000 £). Esto significa que en siete afios
contraté un volumen de rentas —teniendo presente el precio satisfecho por los arrendamien-
tos— que no estaban al alcance de otros miembros de la colonia navarra.

Como hemos adelantado, estos arrendamientos ponfan en contacto a los arrendatarios con
un mercado y una poblacién que se situaba en los lugares objeto de los arrendamientos. Por
ello podemos encontrar préstamos de granos —para sementera y para el consumo de personas
y animales—, y ganado de labor. También se adelantaba dinero o trigo con el fin de cobrar un
determinado interés o a cambio de otros productos.

Estas prdcticas especulativas se podian desarrollar en cualquier poblacién. Sin embargo,
cuando los miembros de la burguesia mercantil participaban como arrendatarios de las rentas
feudales en unos determinados lugares, es frecuente que estas pricticas se desarrollasen en
esas poblaciones porque eran conocidos y los agricultores tenfan que saldar otras cuentas.

En el grado de las posibilidades econémicas de Miguel Pablo Iturralde —arrendatario de
los derechos dominicales del conde de Fuentes en Fuendetodos— éste prest6 diversas sumas
de dinero o productos a los agricultores, para que superaran los perfodos mds criticos de la
siembra o alimentacidn.

Miguel Pablo Iturralde también prest6 «para sembrar» 39 cahices y 5 fanegas de avena a
diferentes vecinos de Fuendetodos, por un precio de 14 reales de plata el cahiz (todo
importabalasumade 55 £,9s.y8d.). A otros vecinos de dicha poblacién les presté 35 cahices
y una fanega de «trigo puro» y 37 cahices y 7 fanegas de «trigo morcacho». «para sembrar»,
con «la obligacion de restituirlos por el mes de agosto de 1748».%°

El préstamo de ganado también se puede ilustrar cuando observamos que Miguel Pablo
Iturralde le habia prestado a Antonio Claver, vecino de Alagén, las siguientes cabezas de
ganado: una vaca muy vieja, una vaca de 7 afios —con su ternero— y dos novillas —de dos afios
y tres meses—.* La practica mds comin —que ha llegado a nuestros dfas— cuando alguien
prestaba ganado vacuno a un agricultor era la siguiente: el agricultor utilizaba el ganado
vacuno para las labores agricolas y como pago debia entregar al prestamista las crias del
citado ganado.

Bartolomé Iturralde Novales prest6 216 £ a Pedro Ricarte, labrador, vecino de Torrente
de Cinca. También hizo otro préstamo a Matias Cavaentora, de Alcolea de Cinca, de 112 £.8
Producto de un préstamo debi6 ser la cesién que le hizo Pabla Lacasa (viuda de Miguel
Olivera), vecina de Salas Bajas, de unas heredades y vifias de dicha poblacién hasta que le
devolviese las 830 £ que le debia.®? Bartolomé Iturralde —cuando era arrendatario de las rentas
de Botorrita- aparece como prestamista de varios vecinos de la citada poblacién, con sumas
que van de 6 a 27 £ y sélo excepcionalmente presta a un vecino la suma de 50 £. Todo nos
hace pensar que son préstamos para cubrir las necesidades mds inminentes de los agricultores
de Botorrita.®

En 1762, diversos vecinos de Ayerbe le debian a Pedro Barreneche 700 £ y 100 nietros
de vino (valorados en 320 £). Barreneche era el arrendatario de las rentas de Ayerbe.*
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Tal como acabamos de analizar, gracias a los arrendamientos de las rentas feudales, la
burguesfa desarrollé diversas précticas especulativas en los lugares donde aparecia como
arrendataria. Seguramente también movilizé los excedentes agropecuarios por Aragény en
el exterior.

2.3. Las «botigas de traperia»

Bartolomé Iturralde Urrutia fue el primer miembro de la familia Iturralde que tuvo abierta
una tienda de textiles. De ello tenemos constancia cuando el 26 de Enero de 1715 recibid un
fardo de tejidos (compuesto de 25 piezas) de Atilano Asensio, vecino de Tarazona, valorado
en 145 £. Este precio «lo havia de satisfacer y pagar el dicho Bartolomé Iturralde... en géneros
del surtimiento de su botiga».®

Labotiga de Bartolomé Iturralde debid servir para que sus hijos Miguel Pablo y Bartolomé
Ventura siguiesen con la actividad iniciada por su padre. Asi, Miguel Pablo Iturralde Huarte,
ala hora de firmar sus capitulos matrimoniales con la zaragozana Francisca Laparte (hija del
mercader Roque Laparte y Juana Maria Moliner), realizados el 21 de Febrero de 1727,
aportaba una tienda de tejidos y diversas mercancias.*

Desconocemos cuando dejé de funcionar la botiga de Miguel Pablo. Todo apunta a que
Miguel Pablo Iturralde Laparte, —hijo de los anteriores y tinico heredero— ya no continué con
las actividades de venta al por menor. A esta conclusion llegamos al no tener noticias de dicha
tienda y porque buena parte del patrimonio inmueble conseguido por el matrimonio Iturralde
Laparte-Monicon fue vendido y los escasos bienes que quedaron fueron a parar a Pedro Yoldi,
oficial mayor de la Tesorerfa del Ejército de Aragén, casado con Joaquina, hija de matrimonio
citado anteriormente.®’

Sobre Bartolomé Ventura Iturralde Huarte sabemos que tenia en 1761 una botiga de telas
en la zaragozana calle de Cedaceria.”® Esta tienda debié tener continuidad gracias al
matrimonio de su hijo Bartolomé Iturralde Novales con Javiera Castillo Larroy -hija de un
miembro de la burguesia mercantil zaragozana. Sin embargo, todo ello se convirti en un
espejismo, ya que los dos hijos vivos de la unién Iturralde-Castillo Larroy estuvieron mas
preocupados de conseguir una ejecutoria de infanzonia que de los negocios. Ademés, ambos
hijos, llamados Mariano y Bartolomé, murieron solteros y en el caso de Bartolomé, en plena
juventud.

Pedro Echenique y su esposa Maria Francisca Baerla trabajaron en su botiga de textiles
desde 1723 hasta su muerte en 1740. El negocio debid tener continuidad con su hija Maria
Antonia Echenique. Esto se puede deducir por dos razones. En primer lugar, su hermana
Marfa Catalina se cas6 con Tomds Anzano, quien ocupd diversos cargos burocrdticos por
Espaiia.” En segundo lugar, Pedro Echenique, natural de Berrueta,” esposo de Maria Antonia
Echenique — hijo politico de Pedro Echenique—, también trabajaba con géneros textiles.
Sirva como ejemplo que cuando firmaron las capitulaciones matrimoniales, Pedro Barrene-
che aport6 700 £ en mercaderias de seda, lana... Por su parte, Maria Antonia Echenique aport6
1.549 £ en mercaderias y otros bienes.” En 1762 tenfan en su botiga 6.277 varas y media de
diversos tejidos ademds de otros generos textiles medidos por piezas y docenas que
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alcanzaban un valor estimado de 3.323 £., 125 sueldos y 8 dineros’. El inventario demuestra
la importancia de la botiga, ya que los textiles comercializados eran de diferentes calidades
y de gran variedad, y provenian de diversas poblaciones aragonesas (Zaragoza, Gelsa,
Calcena, Albarracin y Epila), de Catalufia, de Flandes, de Inglaterra y de otras zonas.

El estado de las cuentas de Pedro Barreneche en 1762 era como sigue:™

HABER:

— Suman las existencias de la botiga, embarcaciones, alhajas

y muebles de casa .......coeeceieiniinie e, 6711 £,3s.y2d.

— Importan las deudas a su favor ............ccccoevciininnnnnnnnn, 9.122£,17s.y 2d.
TOTAL: o 15.834£.y 4d.

DEBE:™

- Importan las deudas a su cargo ........c.cooevveveerverereiieieeeen 8.934 £y 17s.
TOTAL: oo 8934 £y 17s.

LIQUIDO: ....oiiiiiiiirin it 6.899£,3s.y4d.

La presencia de Pedro Echenique en Aragén debi6 atraer a su sobrino Juan Echenique,
quien se desplazé desde Irurita a Zaragoza .” Abri6 una botiga de textiles en la Plazuela de
las Estrévedes n° 165 (parroquia de San Pablo).” Sus negocios los llevaba con ayuda del
comerciante José Aracués,”” manteniendo relaciones comerciales tanto en Aragdn como en
Pamplona, Madrid y otras poblaciones. Sirvan como ejemplo las relaciones que mantenia con
el fabricante de pafios zaragozano llamado José Campos Cebridn, quien en 1768 reconoci6
queéstetiltimo le debia3.572 £, 6's. y 4 d.” Nicol4s Ibafiez, vecino de Daroca también le debia
ese mismo afio 1.800 £.7°

Tal como acabamos de citar, Pedro Barreneche debia a Juan Echenique en 1761 la suma
de 1.010 £ por diversos géneros textiles que le habia vendido. Juan Reclusa, vecino de
Madrid,* y Matfas Arrdiz, hombre de negocios de Pamplona, eran los principales acreedores
de Echenique en 1767.3' Fue en ese afio de 1767 cuando Juan Echenique debié abandonar
buena parte de los negocios mercantiles, seguramente por dificultades econémicas, aunque
el estado de las cuentas en 1767 no demuestre estos problemas. El “haber” era 138.651£
(56.000 £ en mercaderfas y 82.651 £ en créditos a su favor) y no se contabilizaba su tienda
y vivienda en la Plazuela de las Estrévedes. El “debe” ascendia a 106.277 £.5

Desconocemos la realidad concreta del funcionamiento del negocio de Juan Echenique.
Varios datos como que se ayudase del comerciante José Aracués, que vendiese géneros
textiles al comerciante de textiles Pedro Barreneche, sus contactos con destacados hombres
de negocios de fuera de Aragén y, especialmente, que en 1767 tuviese 56.000 £ en
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mercaderias, dentro de unos datos contables nada despreciables, nos permiten plantear que
Juan Echenique comercializaba textiles al por mayor desde su tienda de la Plazuela de las
Estrévedes.

Sabemos que los créditos a favor de Juan Echenique en sus diferentes «Libros de
Zaragoza» correspondian a diversas personas que eran deudores de pequefias sumas, salvo
alguna excepcién como José Ibafiez de Fuentes, quien debfa 2.620 £, 5 s. y 13 d. Algo
semejante ocurria con los «Libros de Fuera », donde aparecen como deudores algunos
vecinos de Ejea de los Caballeros, Fraga, Carifiena, Remolinos, Fitero, Encinacorba, Fuentes
de Ebro, Rueda, Oliete, Caspe, Calatayud, Daroca, Mequinenza, Pedrola, Huesca, Fréscano,
Pamplona (Vicente de Zura: 49 £, 2 s. y 12 d.) y Madrid (Simén Echenique: 9.149 £, 6 s. y
1 d.). También le debian dinero varios torcedores, tal como se sefiala en el «Libro de
Torcedores» donde los deudores son los siguientes: Carlos Naura (54 £, 5s.y 5 d.), Joaquin
Carlos Naura (54 £, 5 s. y 5 d.), Joaquin Paris (110 £, 7 s. y 3 d.), Joaquin Hipélito (44 £, 19
s.y 3 d.), Benito Hipélito (44 £, 19 s. y 3 d.) y Bartolomé Ortin (104 £, 1 5. y 3 d.).

Juan Echenique tenfa como principales acreedores a Juan Ramon del Rey (3.533 £), Juan
de Linca (2.000 £), Marqués Castelar (5.620 £, 12 s. y 8 d.) y a diversos sujetos (8.241 £, 4
s.y 15d.).%

Tal como analizamos al estudiar a la familia catalana de los Torres, Manuel Torres Costa
se convirtid, a principios del siglo XIX, en el tinico continuador de la actividad mercantil
iniciada por su abuelo y por su padre. Manuel muri6 el 27 de Abril de 1804, dejando como
descendientes a dos hijas solteras, llamadas Eulalia y Manuela. Unos meses después aparece
en escena el navarro Andrés Gurpide, mercader lonjista, originario de Orbaiceta, quien firmé
una compafifa mercantil con los tutores de Eulalia y Manuela Torres. Dicha sociedad,
denominada Gurpide y Cia, inici6 su actividad desde el 1 de Octubre de 1804 y debia finalizar
diez aflos después. La realidad es que entre 1808 y 1812 no se desarrolld ninguna actividad
como consecuencia de la Guerra de 1a Independencia. En esta sociedad, Gurpide aport6 una
cantidad pequeiia (2.000 pesos) teniendo en cuenta el capital de la sociedad y donde Andrés
Guirpide se obligaba «a dirigir, ordenar y gobernar los negocios», cobrando por su trabajo un
sueldo anual de 500 £.

Esto significa que Gurpide debia controlar un negocio textil que mantenia abierta una
botiga textil, desde donde se comercializaban textiles al por mayor (importando productos
textiles y distribuyendo dichos productos a los comerciantes dedicados al trato al por menor).
También se debia preocupar de otros negocios de comercializacién (lana, aceite,...).

Los negocios de la compafifa Guirpide y Cia se reiniciaron el 1 de Enero de 1813, creando
una nueva sociedad que debia durar hasta el 31 de Diciembre de 1816. Las hermanas Torres
aportaron 27.708 £, 13 s. y 13 d. Andrés Gurpide aport6 2.119 £, 19 5. y 2 d. Gurpide se
encargaba de llevar los libros de contabilidad y pagar todos los gastos del fondo de la
compaififa, cobrando por su trabajo la suma de 500 £ anuales. Los beneficios se debfan repartir
en dos partes iguales, una para las hermanas Torres y la otra para Gurpide. La sociedad se
disolvid por mutuo acuerdo el 7 de Marzo de 1816 dando un resultado negativo, cifrado en
unas pérdidas de 2.436 £, 16s.y 9 d.¥
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2.4. La colonia navarra y sus relaciones mercantiles con Cataluiia

Varios miembros de la colonia navarra mantuvieron relaciones con Cataluiia, bien como
comisionistas, participando en la comercializacién de productos aragoneses en Catalufia y de
productos catalanes en Aragén e incluso como miembros de alguna compaiifa mercantil
configurada mayoritariamente por catalanes —quienes aportaban la mayor parte de los
capitales.

Asf la casa Formenti y Joan Baptista Cirés, de Barcelona, contaban con los servicios de
los corredores Pedro Carrica y Pedro Lasala para vender sus géneros de algod6n.?> Juan
Marticorena y Pedro Simén Jauralde -entre otros- aparecen como clientes y hombres de
confianza del aragonés Nicolds del Frago, vecino de Barcelona, quien enviaba a Zaragoza
diversas manufacturas catalanas y productos coloniales y extranjeros.* A su vez, Martico-
rena y Jauralde debian remitir lana y otros productos a Catalufia gracias a sus conexiones con
Frago.

Pedro Barreneche mantuvo unas relaciones bastante fluidas con Catalufia, donde debia
comercializar lana y adquirir géneros textiles. Asi, en 1767 debia diversas cantidades de
dinero al fabricante pafiero Antonio Lladé de Igualada.®” Estos géneros textiles los distribuia
desde subotiga zaragozana por todo Aragén.®® De ello tenemos constancia el 25 de Diciembre
de 1762, cuando Barreneche —antes de contraer segundas nupcias— realiz6 un inventario de
bienes, llegando a la conclusion de que el caudal erade 6.899 £, 3 s. y 4 d.%° Hace constar que
en sus Libros Mayores las deudas a su favor eran de 8.934 £ y 17 s. Los deudores eran muchos
y las deudas por persona eran pequeiias, lo que nos hace suponer que eran, mayoritariamente,
compradores de géneros textiles. En algiin caso estos deudores eran proveedores de textiles.
Estos deudores eran de Zaragoza, San Mateo de Gillego, Pefiaflor de Géllego, Villanueva de
Gdllego, Juslibol, Villamayor, Luesia, Calatorao, Alfajarin, Bujaraloz, Mezalocha, Morata
de Jalén, Almudévar, Moyuela, Alforque, Villafeliche, Ambel, Arifio, Ayerbe, Jaca, Alagén,
Murillo de Gallego, Codo, Tosos, Gelsa, Odén, Fraga, Alfamén, Belchite, Rodén, Pedrola,
Hecho, Boltaiia, Sestrica, Escatron, Maella, Velilla, Zuera, Fuentes de Ebro, El Burgo de
Ebro, Huesca, Jaulin, Mequinenza, Mediana, Plasencia, Caspe, Monegrillo, Mozota, Epila,
Borja, La Joyosa, Calamocha, Fabara, Puebla de Albortén, Escatrén, Fréscano, Mozota,
Luna, Biel, Luesia... También le debian —por diversos motivos que desconocemos— algunos
vecinos de Tibisa, Vinaroz, Calaf, Tortosa, Cherta, Benicarl6, Flix, Mallorca, Bilbao y
Madrid.

Barreneche también debid participar en las mds diversas actividades mercantiles con
Catalufia, ya que solamente unas intensas relaciones comerciales con dicha regién puede
explicar que en 1762 tuviese tres embarcaciones con su saquerio (valoradas en 450 £ cada
una) y la mitad de tres naves catalanas (a 250 £ cada una).” Esto significa que participaba en
el transporte de lana, trigo y otros productos agropecuarios desde Aragén hasta Tortosa,
donde debia embarcar productos textiles, coloniales,... y remontarlos hasta Zaragoza. De las
embarcaciones citadas sabemos que le pertenecia la mitad del barco llamado Nuestra Sefiora
del Pilar, patroneado por José Umedes, vecino de Tortosa.”’ También tenia 365 pesos
invertidos en el barco San Antonio de Padua y San Telmo cuyo patrén era Jerénimo Cervera,
vecino de Tortosa.*?
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Cuando hemos hablado de que los miembros de la colonia navarra participaron en
compaiiias formadas por socios y capitales catalanes estdbamos pensando en Andrés Guirpide
—de quien ya hemos hablado—- y en Miguel Francisco Garde.

Las actividades mercantiles de Miguel Francisco Garde —natural de Isaba, del valle
navarro de Roncal- debemos ligarlas al grupo cataldn de los Castafio. Dicho grupo estaba
formado por Miguel Francisco Garde, Pablo Pijudn —padre~, Pablo Pijudn —hijo—, José
Castafo y Jaime Espina, vecinos de Altafulla.”?

Aungque desconocemos el momento concreto de la llegada de Miguel Francisco Garde a
Zaragoza —y si vino de su lugar de origen, o desde Catalufia—, si sabemos que se convirtié en
vecino de dicha ciudad, al igual que su sobrino Francisco Javier Garde. Este tltimo se
convirtié en heredero de su tio Miguel Francisco, quien estuvo casado con Jacinta Barrio pero
muri6 sin procrear ningtn hijo.**

No tenemos constancia del papel concreto que desempefiaba Garde dentro del grupo de
los Castaflo, para ello necesitariamos contar con la contabilidad mercantil, 1o que nos
mostraria los pormenores de las sucesivas sociedades. Su papel como socio del grupo
significa que era algo més que un «contacto» en el territorio aragonés. Debi6 jugar un papel
fundamental ala hora de firmar los contratos de arrendamiento de las rentas feudales y en toda
la serie de actividades que se desarrollaban a raiz de la participacién en este «negocio».

Estas lagunas documentales no nos permiten confirmar la posicién concreta de Miguel
Francisco Garde dentro del grupo cataldn de los Castafio. Por ello, solamente hemos citado
los contratos de arrendamiento de las rentas feudales en los que participé Garde.

2.5. La adquisicion de bienes inmuebles

El interés de la colonia navarra por la adquisicién de bienes inmuebles no debemos
considerarlo como una particularidad, ya que desde el siglo XVI, la adquisicién de fincas
risticas y urbanas fue una actividad comdn dentro del mundo urbano europeo. Los bienes
inmuebles absorbian buena parte del capital acumulado en otras actividades productivas.

Cuando estudiamos a la familia Goicoechea —verdaderamente interesada en la compra de
bienes inmuebles—*° hablamos de que la citada familia vefa en la compra de tierras la
posibilidad de convertirse en propietarios agricolas, en una sociedad en la que la tierra era el
medio de produccién fundamental. Ademads, la explotacién de las tierras podia ofrecer una
rentabilidad nada despreciable, gracias también a la transformacién y comercializacién de su
propia produccién. Tampoco se debe olvidar que la propiedad de la tierra daba prestigio y
poder social.

Aunque la colonia navarra aqui estudiada también conocia todas estas posibilidades
descritas y puestas en préctica por los Goicoechea, la realidad es que particip6 escasamente
en laadquisicion de estas propiedades, salvo alguna pequefia excepcion. Una prueba delo que
decimos se puede ver a través de los cuadros n° 7-16.

De estos cuadros destaca que la mayoria de las fincas rusticas las encontramos plantadas
de vides y olivos, una produccién en aumento en detrimento de los cereales.
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También debemos sefialar las 4.500 cahizadas de tierra que tenia Juan Bautista Larralde
(1.500 enlos montes comunes de Zaragoza y 3.000 en la partida zaragozana de Garrapinillos).
La primera heredad y casa la adquiri6 en 1773 y la segunda heredad dos afios antes. Ambas
propiedades fueron a parar en 1780 a Andrés Guirpide, quien llegé a poseer otros dos
heredamientos con sus respectivas viviendas. La propiedad de esta extensidn territorial es
especialmente importante, ya que cada cahizada equivale a 57,21 dreas y 44 decimetros.
Ademds, no olvidemos que una parte significativa de tierra estaba con vides, olivos y otros
arboles frutales.

Otro aspecto a destacar es que solamente Juana Marticorena mostré verdadero interés por
las propiedades puestas en venta entre 1799 y 1808, como consecuencia de la desamortiza-
cion de 25 de Septiembre de 1798. Marticorena también invirtié en la adquisicién de tierras
en Tauste y Novillas, una vez que estas poblaciones se beneficiaron de la puesta en regadio
de tierras gracias al Canal de Tauste.*

Sobre el interés que pudiese tener esta burguesia por la transformacion de su produccion
agraria podemos deducir este aspecto en el caso de Bartolomé Iturralde Novales, quien poseia
un molino de aceite de dos prensas.”” Este molino lo tenfa en «el cerrado de San Lamberto»,
donde habia una «casa» con su cocina y el citado molino.%

Desconocemos como se administraba este patrimonio territorial, seguramente de una
forma combinada, unas fincas por arrendamiento, otras por aparceria y otras cultivandolas
directamente por medio de jornaleros, a imagen y semejanza de lo que hacia Juan Martin de
Goicoechea.”

Las vifias que posefa Miguel Pablo Iturralde —unas 20 cahizadas— debia cultivarlas
directamente con las cuatro mulas que tenfa en 1748. El vino lo guardaba en su bodega, donde
posefa siete cubas de la siguiente capacidad: una de 40 nietros —donde el vino tinto era de 2
afios—, tres cubas de 22 nietros, una de 20 nietros, una de 10 nietros y otra de 3 nietros.'® Si
tenemos en cuenta que el nietro equivale a 158,56 litros, no podemos descartar que Iturralde
tuviese vifias en otras poblaciones distintas a Zaragoza, se dedicase a la compra de uva en la
€época de recoleccién o acumulase dicho caldo para especular.

Bartolomé Iturralde Novales arrendé varios olivares en Poz4n de Vero a José Alfonso,
labrador, vecino de Castillazuelo, durante un periodo de 6 afios (desde 1782).'°!

La adquisicion de viviendas en la urbe zaragozana y sus alrededores es una tendencia que
no es exclusiva de la colonia navarra aqui analizada, tal como lo pusimos de manifiesto en
su momento.'” Destaca el papel comprador de Francisco Ascobereta quien llegé a adquirir
8 viviendas, aunque se desprendié de alguna. Bartolomé Iturralde Novales y Juan Martico-
rena posefan cada uno 6 viviendas.'® El resto de los miembros de la colonia tenfa 2-3
viviendas.

Este patrimonio urbano no estaba orientado a conseguir unos determinados rendimientos
economicos a través del arrendamiento, ya que solamente alguno de los habitdculos debié
estar arrendado. En la mayorfa de los casos, estas viviendas servian para el aprovechamiento
particular, como vivienda habitual, como bodegas, almacenes, tiendas,... En otro caso, las
viviendas eran donadas a los familiares como dote u otro tipo de compensaciones.
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Las viviendas urbanas eran un simbolo del poder econémico de la familia. Sin embargo,
no tenfan el mismo significado de reconocimiento social que las propiedades rusticas.

3. El comportamiento social de la colonia mercantil navarra

Anteriormente hemos hablado de que la colonia mercantil navarra asentada en Aragén
provenia de unas zonas con recursos naturales limitados. Donde existia la indivisibilidad de
la propiedad de la casa y la imposibilidad de crear nuevos asentamientos familiares. Pues
bien, esta situacion les obligd a emigrar y serd este elemento y las particularidades de los
valles de donde provenian lo que nos dard muchas de las claves de su comportamiento social.

Podemos afirmar que la colonia mercantil navarra se asent6 de forma definitivaen Aragon
y de forma particular en Zaragoza, lo que estarfa justificado por la imposibilidad de regresar
a sus lugares de origen. Esto marca diferencias con los miembros de la colonia mercantil
catalana, ya que buena parte de los comerciantes catalanes se asentaron de una forma
temporal y solamente unos pocos decidieron fijar su residencia definitiva en Aragén.'**

Aunque tenemos innumerables lagunas documentales, podemos afirmar que la mayoria
de los miembros de la colonia mercantil navarra vivian en casa propia o alquilada en
Zaragoza. De acuerdo alos datos que aportamos en los cuadros 7a 16 y otros apuntes se puede
deducir que Francisco Ascobereta, Pedro Miguel Carrica, Pedro Echenique, Miguel Francis-
co Garde, Pedro Simén Jauralde, Miguel Pablo Iturralde Huarte, Bartolomé Iturralde
Novales, Juan Bautista Larralde, Juan Marticorena y Martin Armenddriz —y los herederos de
todos ellos— posefan viviendas propias en Zaragoza, donde tenfan la vecindad.

En la mayoria de los casos desconocemos la vivienda/s donde habitaron a lo largo de su
vida. Para lograrlo deberiamos consultar las Matriculas de cumplimiento pascual 'y en este
momento nos resulta imposible. Sabemos que en 1784 Bartolomé Iturralde Novales vivia en
la plaza Pedro Nolasco (parroquia de San Lorenzo)'® Francisco Ascobereta debid vivir en la
calle Sombrereria. Pedro Miguel Carrica posiblemente vivié en la calle Santiago. Pedro
Simén Jauralde tenia en la plaza de Santo Dominguito su residencia. La calle de San Pablo
debid ser el lugar de residencia de Miguel Pablo Iturralde Huarte. Juan Bautista Larralde
debia vivir en la calle Castellana.

La colonia mercantil también deseaba descansar a la hora de morir en Zaragoza, su lugar
de residencia. Asi, Juan Echenique y su mujer Josefa Arias fueron enterrados en la capilla de
San Joaquin del convento de Santo Domingo. Francisco Ascobereta fue enterrado en el
convento de San Francisco de Asis. Juan Miguel Jubintorena fue enterrado en la iglesia de
San Pablo. Pedro Miguel Carrica debid ser enterrado en la iglesia de donde era parroquiano.
Bartolomé Ventura Iturralde Huarte fue enterrado en la parroquia de San Pablo, al igual que
otros miembros de la familia.'®

Este interés por fijar la residencia durante la vida terrenal en Zaragoza y pensar en esta
ciudad para «pasar a la otra vida» son dos elementos que nos confirman la integracion de la
colonia mercantil navarra en Aragén. Esta integracion se refuerza si examinamos que el
capital acumulado e invertido en bienes inmuebles fue destinado a bienes situados en Aragon.
Sirvan como ejemplo los cuadros 7 a 16.
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La integracion en la sociedad aragonesa debié ser mds facil para los miembros de la
colonia navarra que contrajeron matrimonio con zaragozanas. Este es el caso de Pedro Miguel
Carrica, casado con la zaragozana Clara Uceda (hija de José Uceda, corredor real de
cambios). Pedro Echenique se casé con la zaragozana Maria Francisca Baerla (hija de Juan
Basilio Baerla, hombre de negocios). Seguramente otros miembros de esta burguesia
tomaron la misma decision aunque desconocemos si sus esposas eran aragonesas.

Cuando esto no ocurria encontramos diversas uniones con miembros de la colonia
navarra. Este es el caso de Francisco Ascobereta, casado con Josefa Jubintorena (hija del
comerciante navarro Juan Miguel Jubintorena). Pedro Barreneche contrajo matrimonio con
Maria Antonia Echenique, nacida en Zaragoza, hija del navarro Pedro Echenique y de la
zaragozana Marfia Francisca Baerla.

De estos datos se deduce que tanto en un caso como en otro 1o que encontramos son
relaciones endogédmicas con el fin de reforzar el papel econémico de las diversas unidades
familiares de esta burguesia. Esto ocurre también en la unién de Bartolomé Iturralde Novales
con Javiera Castillo Larroy (hija de un miembro de la colonia mercantil francesa asentada en
Aragén).

Conforme nos adentramos en el siglo XIX y una vez que la colonia mercantil navarra logré
su ascenso social —mediante la consecucién de una ejecutoria de infanzonfa— las relaciones
endogdmicas se desarrollaron dentro del nuevo grupo social al que pertenecian.

Anteriormente hemos hablado de que la colonia mercantil navarra se comporté como unos
aragoneses mds sinmostrar ningtin interés por volver ala tierra que les habia visto nacer, quiza
por imposibilidad. Sin embargo, resulta curioso que tampoco quisieron que sus restos
descansen junto a los de sus antepasados. Todo esto significa que esta colonia mercantil en
ninglin momento debemos considerarla como una «didspora mercantil», a diferencia de lo
que ocurre con los catalanes.'”’

No todo es olvido, ya que cuando quieren convertirse en infanzones sf retoman sus
origenes en beneficio propio. Deseaban favorecerse del «igualitarismo» vasco (doctrina que
configuraba a todos los habitantes del Pais Vasco como «un solar conocido y notorio») o de
la llamada «hidalguia universal».'%®

Sinos detenemos en el momento concreto que los diversos miembros de la colonia navarra
lograron ser reconocidos como infanzones,'® los datos son los siguientes: Al comerciante
Francisco Ascobereta le fue reconocida la infanzonia por sentencia de 13 de Diciembre de
1771, donde se decia:

el dicho Ascobereta es hijodalgo e infangon notorio de sangre y naturaleza y que como a tal se le

han devidoy deven guardar todos los privilegios, exenciones, inmunidades que a los demds ydalgos
notorios estdn concedidas...!"

Pedro Miguel Carrica logr6 el privilegio de infanzonia beneficidndose de la «hidalguia
universal de los roncaleses» el dia 20 de Abril de 1820.'"

Miguel Francisco Garde y su sobrino Francisco Javier Garde consiguieron que se les
reconociese los privilegios de infanzonfa en Aragén, «conio beneficiarios de la hidalguia
universal de los roncaleses», el dia 11 de Agosto de 1779.'"?
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Andrés Gurpide solicité el reconocimiento de su infanzonia el dia 5 de Mayo de 1780. El
fiscal no dudé de su «hidalguia universal» pero le exigio justificar «la posesién y goze de su
infanzonfa en el presente Reyno de Aragén». Esto ocurrié el 28 de Julio de 1784, sin que
tengamos noticias posteriores sobre la resolucién final.'?

Los hermanos Mariano y Bartolomé Iturralde Castillo-Larroy consiguieron una sentencia
favorable a su solicitud de ejecutoria de infazonia el dia 26 de Febrero de 1807. La tramitacion
la habian iniciado en 1799.'"

Juan Bautista Larralde logré la ejecutoria de infanzonia el 26 de Febrero de 1780.
Anteriormente habia sido reconocido como infanzén por sentencia de la Corte de Pau, dictada
el 22 de Febrero de 1779.'°

Diversas circunstancias —no contamos con las «iltimas voluntades» de todos los miem-
bros de la colonia, en algdn caso murieron sin contraer matrimonio o sin hijos—imposibilitan
un analisis minucioso de la puesta en practica de la condicién de infanzones de los miembros
de la colonia mercantil navarra. La consecucién de una infanzonia ya no llevaba aparejada
el abandono de las actividades comerciales —algo muy habitual en los siglos anteriores—, ya
que cada vez més el desarrollo de actividades productivas conllevaba un reconocimiento
social. Sin embargo, a nosotros nos gustarfa conocer si estos infanzones navarros pusieron
en préctica el sistema que les obligé a ellos a emigrar. Nos estamos refiriendo al nombramien-
to de un “heredero tnico” y al establecimiento de “mayorazgos”.

Sabemos que el infanzén Pedro Miguel Carrica repartié su herencia por iguales partes
entre sus cuatro hijos.""® Por contra, Francisco Ascobereta debié poner en préctica el sistema
del “heredero tinico”, ya que su hijo Mariano Ascobereta se convirti6 en el destinatario del
patrimonio de sus padres, salvo 50.000 pesos que se reservd Francisco para dotar a otros
cuatro hijos. Francisco Ascobereta en su testamento declaraba lo siguiente:

que para el matrimonio que habia de contraher y en efecto contrajo D. Mariano Ascovereta y

Juvintorena, mi hijo, con D* Josefa Garcia Herreros... le dieron y mandaron todos mis bienes y los

de su difunta madre, asi muebles como sitios, habidos y por haber, haciendo a mi favor la reserva

expresa... de poder disponer a mi aribitrio de la cantidad de cinquenta mil pesos de a ciento veinte

y ocho quartos cada uno para dotar a mis otros hijos..."”

Estos datos nos muestran a la burguesia originaria de Navarra dedicada a diversas
actividades mercantiles, invirtiendo el capital acumulado en la compra de bienes inmuebles
en Aragén, deseando que sus restos descansasen en tierras aragonesas, donando diversas
sumas monetarias a instituciones benéficas asentadas en territorio aragonés y desligados -en
buena medida- de sus lugares de origen. Solamente se acordaron de la tierra que les vio nacer
cuando necesitaron justificar sus origenes para lograr una ejecutoria de infanzonia. Todo ello
significa que la colonia mercantil navarra facilité lareproduccién del capital mercantil dentro
de Aragén, favoreciendo el “crecimiento” y el “desarrollo” del territorio aragonés. Esto
mostraba diferencias con la colonia catalana, que facilitd el “crecimiento” pero no tanto el
“desarrollo”.

No es el momento de analizar los cambios que se suceden en la sociedad espafioladel siglo
XVIIL Sin embargo, si podemos afirmar que la colonia navarra —al igual que habia hecho la
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familia Goicoechea Ciordia—'"* trat6 de acomodarse lo mejor posible a los planteamientos
sociales de la época. Deseaba lograr el médximo reconocimiento social, con el fin de ocupar
un lugar privilegiado en la sociedad. Por ello, segin las posibilidades de cada una de las
familias no escatimaron esfuerzos paralograr algunaejecutoria de infanzonia y cualquier otra
concesion que justificase ese lugar honorifico dentro de la escala social. Hay que tener en
cuenta que este reconocimiento no obligaba al abandono de las actividades mercantiles, en
otro momento incompatibles para los privilegiados.

Queremos insistir que ninguno de los miembros analizados en el trabajo logré la posicién
social que adquiri6 la familia navarra de los Goicoechea Ciordia.'"” Los signos externos de
la posicién social de esta familia tampoco son comparables con el resto de la colonia
navarra.'’ Sin embargo, a pesar de las lagunas documentales, no queremos privar al lector
de las muestras de riqueza y apariencia de algunos miembros de la burguesia navarra asentada
en Aragon.

Asi, el comerciante Miguel Pablo Iturralde Huarte murié el 30 de Abril de 1748, siendo
enterrado en la 1glesia zaragozana de San Pablo. En su casa se hallaron los siguientes libros::
Libro de las fiestas realizadas en Pamplona por la aclamacion de Fernando VI (1746);
Catorce sermones impresos; El Criticén, de Gracidn (Impreso en Barcelona); Engarios de
mugjer, de Miguel Monzal (Impreso en Madrid); Aritmética, de Moya (Impreso en Barcelo-
na); Sermones, de Bieira (Impreso en Barcelona); Nuevo formulario de cartas (Impreso en
Zaragoza). También se encontraron en su vivienda varios ttiles de mesa y broches. Tenia las
siguientes joyas de oro y plata: dos Santocristos de plata, dos cordones de oro de Portugal
(valorados cada uno en 56 £ y 16 s.), una joya con diamantes (valorada en 66 £), un cintillo
de oro con nueve diamantes (valorado en 19 £), nueve cintillos de oro, una imagen de Nuestra
Sefiora del Pilar en oro esmaltado (valorada en 200 £), una joya con perlas de asientos en oro
(valorada en 8 £) y varios pendientes.'?!

El amplio inventario de bienes de Bartolomé Iturralde Novales nos muestra que el
patrimonio mobiliario de Bartolomé refleja una posicién social nada despreciable. La
posesion de mas de 40 sillas, 11 colchones, varias mesas, vajillas de Aranda y China, todos
los ttiles necesarios para hacer pan, diversos pertrechos del molino de aceite, 22 tinajas
grandes y 2 tinajas pequefias para almacenar aceite, 7 tinajas para guardar agua, 5 cubas para
guardar vino (250 nietros) y varias arcas y armarios donde se guardaba la ropa y otros ttiles
de la casa. También posefa varios ttiles de plata y las siguientes joyas: 2 relicarios de oro, una
sortija de plata, 5 cintillos de diamantes, unos pendientes de oro con diamantes, un aderezo
de plata con 574 diamantes, 3 piezas para el pelo (un pajarito, una mariposa y una florecita)
con 94 diamantes montados en plata, 4 rubies y una esmeralda.'?

Los bienes muebles més destacados de Pedro Barreneche son los siguientes: 4 cuadros con
los cuatro evangelistas (valorados en 38 £y 8 5.), 14 1dminas, 1 ldmina de San José, 1 imagen
de esculturade San José, 1 urna de cristal con laimagen de Nuestra Sefiora del Pilar (valorada
en 10£), 1 aderezo de diamantes en oro (valorado en 160 £), 1 cintillo de diamantes (valorado
en48 £), 1 cintillo de diamantes (valorado en 16 £), 100 onzas de plata, 2 escritorios de ébano,
I mesadenogal y 4 arcas de nogal. El resto de los bienes muebles eran mesas, sillas, taburetes,
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camas, colchones, sdbanas, mantas, cobertores, toallas, manteles, servilletas, cortinas y otros
pequefios bienes.'*

Juan Echenique posefa las siguientes obras artisticas: un cuadro de Nuestra Sefiora del
Rosario, un cuadro de Nuestra Sefiora del Carmen, un cuadro de San Joaquin, un cuadro de
San Antonio y el nifio Jesis, una ldmina de San Joaquin y el nifio Jesds, una estampa de
Nuestra Sefiora de Magallén, una estampa de papel de Martina, una estampa de San Judas
Tadeo, Nuestra Sefiora del Pilar de mazoneria —sobre su pilar de piedra— y una urna con un
nifio de cera.'*

A través de lo expuesto —y como ya adelantamos en otro estudio— podemos afirmar que
los miembros de la burguesia con origen navarro que residieron en Aragén tienen en comun
varios elementos. Emigraron a Zaragoza debido a la falta de recursos en sus lugares de origen,
por la existencia de un elevado poblamiento de acuerdo a las posibilidades agricolas y
ganaderas, aunque se paliasen estas deficiencias con la explotacion forestal, el arrieraje y el
contrabando. La colonia navarra se adapté rapidamente al trafico mercantil, por su tradicién
arriera y la practica del contrabando con Francia. Esta colonia, como el resto de la burguesia
mercantil del Antiguo Régimen, basé sus actividades comerciales en la diversificacién de
actividades (abriendo botigas de textiles, apareciendo como arrendatarios de las rentas
feudales, invirtiendo en la configuracion de sociedades ptiblicas o privadas, creando alguna
industria de transformacién agraria,...).

Buena parte del capital acumulado en estas actividades mercantiles fue invertido en la
adquisicion de bienes inmuebles, gracias a los cuales podian lograr rentabilidad econémica
y el prestigio y poder social que tenian los propietarios agricolas, sin olvidar el significado
que tenian los bienes urbanos.

La adquisicién de bienes muebles fue otra preocupacion de dicha colonia, ya que con ello
daban muestras de su poder econémico en la sociedad aragonesa. No debemos olvidar que
una particularidad de esta burguesia fue que alahora de morir deseaba descansar en Zaragoza,
su lugar de residencia.

Finalmente, queremos destacar que solamente se acordaron de sus lugares de origen a la
hora de lograr una infanzonfa que les reconociese como nobles —recordemos que por
nacimiento les correspondia la llamada «hidalgufa universal»—. Debemos tener presente que
a finales del Antiguo Régimen los matrimonios con nobles, la compra de jurisdicciones, la
fundacién de mayorazgos y el logro de ejecutorias de infanzonia eran los pilares que
conducian a formar parte de la nobleza. Sin embargo, cada vez mas la pertenenencia a la
nobleza se justificaba por la virtud o por los servicios de Estado mds que por la sangre.
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NOTAS

ERTRS

™

ABREVIATURAS:
ACGZ. Archivo Casa de Ganaderos de Zaragoza.
ADZ. Archivo de la Diputacién de Zaragoza.
AHN. Archivo Histérico Nacional (Madrid).

AHPZ. Archivo Histérico de Protocolos de Zaragoza.

AHPr.Z. Archivo Histdrico Provincial de Zaragoza.

AMZ. Archivo Municipal de Zaragoza.
BN. Biblioteca Nacional (Madrid).

£= Libra jaquesa.
s= sueldo.
d= dinero.

£= 10 reales de plata.

A través de un Pleito Civil sabemos que en las décadas
centrales del siglo X VIII estaban residiendo en Zaragoza
los siguientes miembros de la burguesia mercantil, natu-
rales de diversas poblaciones del valle de Baztdn: Pedro
Barreneche (de Berrueta), Juan Martin Iturbide (de Ciga),
Francisco Ascobereta ( de Oronoz), Juan Miguel Jubinto-
rena (de Lecaroz), Pedro Juan Francisco Echegaray (de
Lecaroz), Francisco Ynatea (de Narvate), los hermanos
Miguel Pablo y Bartolomé lturralde Huarte (sus antepa-
sados eran de Lecaroz) y -seguramente- Martin Indart y
Simén Marticorena. Si seguimos la relacién de «comer-
ciantes y tratantes estrangeros» en el Reino de Aragén,
elaboradaen 1764, en Zaragoza también residian Bernar-
do Arregui (de Mendionde), Pedro Elizave (de Aus) y
Juan Bautista Diharze (de Azparren). AHPr.Z. Pleitos
Civiles. Caj. 3.501. Doc. n® 7. ff. 10r-33r. AHN. Estado.
Leg. 629-2.

Hemos consultado la 2* Edicién. Pamplona, 1985.
GOMEZ ZORRAQUINO, J. Ig. (1989).

OTAZU LLANA, A. p. 146. Hay que decir -siguiendo a
A. ARIZCUN- que entre 1678 y 1786 la poblacién en
Baztdn presenta un crecimiento similar al de otras zonas
navarras y muy por debajo de Vizcaya, Guiptizcoa y la
media de Espaila. ARIZCUN CELA (1988). pp.99-100.
Esto significa que no era necesario un crecimiento pobla-
cional espectacular para que los vecinos de Baztin se
viesen obligados a emigrar, debido a su escasa produc-
cién agropecuaria y a sus peculiaridades de transmision
de la propiedad.

CARO BAROIJA. J. (1985) p. 23.

AnaM. AZCONA GUERRA cuando analizala burguesia
mercantil de Pamplona y se refiere a los de origen navarro
habla de un predominio de los comerciantes del valle de
laUlzamay -en segundo lugar- de Tierra Estella y Ribera
del Ebro. pp. 365-438.

10.
Tl
12.

13.
14.

Siseguimos a A. de OTAZU, los baztaneses conocian las
rutas del contrabando con Francia y ello les permitia una
rdpida adaptacién a la préctica comercial legalizada.
OTAZU, A. (1986). pp. 139-140. La insuficiencia de la
produccién agricola en Baztin condujo a buscar otras
actividades complementarias como la exportacién de
lana, la produccién de hierro y las actividades comercia-
les de todo tipo, alcanzando un equilibrio precario que se
rompi6 a fines del siglo XVIII. ARIZCUN CELA, A.
(1988), p.305.

GOMEZ ZORRAQUINO, J. Ig. (1996), pp. 255-269.
GOMEZ ZORRAQUINGO, J. Ig. (1989) pp. 55-67.
GERMAN, L. (1990) pp. 185-190.

GOMEZ ZORRAQUING, J. Ig. (1996), pp. 861-871.
B.N. Guiu de comerciantes de 1804 . pp. 347-348. En
esta Guia se cita a Francisco Javier Garde como corredor
real de cambios de n° 6.

AMZ. Cabreosde industrias, libros 24 1-282 (1772-1813).
IRANZO, Juan Enrique. (1912) pp. 20-21. El resto de los
socios fundadores eran José Lépez, Antonio Martinez,
Juan Guivert. José Rubi, Miguel Pascual, José Carbonell,
Diego Inart, Pascual Gorria, Manuel Latassa, Lamberto
Campos, José Ezquerra, Pablo Terrer, Francisco Secall,
José Randén, José Fornés, Joaquina Artazos, viuda de
Galarza y Juan Antonio Payds. Los accionistas no citados
y el niimero de acciones es como sigue: Antonio Martinez
(12), Diego Inart (6). Juan Guibert (6), Juan Antonio
Payds (8), Miguel Lugea (8), Vda de José Rubi (6),
Herederos de José Carbonell (9), Vda. José Torres (12),
José Lépez (15), Vda. José Randén (6), Lamberto Cam-
pos (8), Miguel Pascual (6), Pascual Gorria (2), Joaquin
Nogueras (2), Manuel Sarte (1), Nicolds Vidacar (1) y
Ramén Monzén (1).

. Bartolomé Iturralde estaba negociando en Zaragoza. en

1715. En esas mismas fechas o en cercanas Alejandro
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estaba residiendo en una torre con huerto en el término
zaragozano de La Huerva. AHPZ. Juan Antonio Loarre,
1716, ff. 286r-286v. AMZ. Catastro, 1720-1736. ADZ.
Ms. 628. Mercaderes residentes en Zaragoza, 1723.
AHPZ.Manuel de Leiza y Eraso, 1723, 27-11, ff. 70v-72r.
ADZ. Ms. 628.

AHPZ. Manuel de Leiza y Eraso. 1740, 17-VIII, ff. 161r-
163r.

AMZ. Catastro 1737-1767. Caj. 15. AHPZ. Manuel de
Leiza y Eraso, 1723, ff. 70v-72r. Pedro Echenique y su
mujer murieron pronto, yaque en la primera mitad del afio
1740 tenemos noticias de sus 6bitos. Murieron entre la
fecha de la realizacién del testamento (9-1-1740) y la
firma de los capitulos matrimoniales de su hija Maria
Antonia. (17-VIII-1740) AHPZ. Manuel de Leiza y Era-
so, 1740, 9-1, ff. 10r-11r. 1740, 17-VIIL ff. 161r-163r.
AHPZ. Nicolds Bernués, 1804, 27-1II, f. 220v. Juan
Bautista Larralde solicitaba en su testamento ser enterra-
doenlaiglesiade San Felipe de Zaragoza con el hdbito de
capuchino.

. AHN. Estado. Leg. 629-2.
. AHPr.Z. Pleitos Civiles. Caj. 1.342.n° 1. 1780.
. Segtin la Manifestacién de Ganados de 1a Casa de Gana-

deros de Zaragoza, Martin Armendariz era propietario
entre 1793 y 1807 de un mimero de ovejas que oscilaba
entre 450 y 800. contabilizindose un nimero de crias
situado normalmente entre las 100 y las 200. ACGZ.
Legs. 62 (1744-1763), 63 (1763-1807).

. En el mes de Noviembre de 1794, Armendariz vendié a

Teresa Villalba, viuda de Pedro Vera. maestro guantero,
la suma de 389 arrobas y 18 libras de lana lavada, por un
preciode 1.713 libras jaquesas y 16 sueldos (arazén de 44
realesde platacadaarrobade lana). AHPr.Z. Hipotecas de
Zaragoza, 1796, 10-VI, f. 179v.

. AHPZ. Antonio Bernués, 1776, 24-X1, f. 640v. Desco-

nocemos las condiciones mercantiles reguladoras de di-
cha compafia.

AHPr.Z. Pleitos Civiles. Caj. 2.312, doc. |.

AHPr.Z. Hipotecas de Zaragoza, 1779, 22-I11, f. 201r.
La numeracion de las acciones es como sigue: 50 con los
mim. 2.326 a 2.375: 5, con los nim. 80.818-80.820; 13,
con los nim. 147.511-147.523; 4. con los nim. 147.743-
147.746; 25, con los nim. 36.931-36.955: 2, con los nim.
3.559-3.560: 3. con los nim. 131.537-131.539. El 30 de
Diciembre de 1787 nombré apoderado suyo en Madrid a
Ambrosio Alvarez, comerciante madrilefio, para que co-
brase los intereses de sus acciones en Banco de San
Carlos. AHPZ. Enrique Jover, 1787. 30-XI1, ff. 30v-81r.

. AHPr.Z Hipotecas de Zaragoza, 1798, 26-11, ff. 67v-68r.
. BORAUDE LATRAS, M. Guia instructiva de la ciudad

de Zaragoza . Zaragoza, 1806.

. AZCONA GUERRA, Ana M. (1996) pp. 423-425 y 478.
. AHPr.Z. Pleitos Civiles. Caj. 3.060. doc. 1.

. AHPr.Z. Pleitos Civiles. Caj. 3.060. doc. 1.

. AMZ. Catastro de Zaragoza.

38.

40.
41.

42.
43.

44,
. Mariano Ascoberetacedid a sus hermanos diversas propie-

46.

. AHPZ. Manuel Gil Burillo, [821. f. 326v.
6. AHPZ. Manuel Gil Burillo, 1820, f. 423r.
. AHPZ. Manuel Gil Burillo 1820. f. 423v. Tal como

solicitaba en su testamento Pedro Miguel Carrica a su
esposa, €l criado Joaquin Armengol -quien no sabfa
escribir- permanecié con Clara Uceda, ya que de ello
tenemos constancia en 1830. AHPZ. Pablo Fernidndez
Trevifio, 1830, 11-V, ff. 212r-212v.

Los padres de Clara Uceda eran José Uceda y Antonia
Zorrilla. Sus cufiados eran Juan Martin Gascué y Lorenzo
San Miguel.

. Desconocemos si este Garde tiene conexiones familiares

con los Garde analizados en este trabajo. Gabriel Garde
Pilar aporté al matrimonio todos sus bienes. Clara Uceda
llevé: tres casas en la calle zaragozana de Santiago (n° 56),
una torre en Mamblas, los bienes muebles de casa y
12.000 reales de vellon en metdlico. AHPZ. Manuel Gil
Burillo, 1821, 30-VII, ft. 326r- 327r.

AHPZ. Manuel Gil Burillo, 1821. ff. 326v-327r.
AHPZ. Pablo Fernandez Treviiio, 1828, 7-1X, ff. 310r-
311v.

AHPZ. Pablo Ferndndez Treviiio, 1828, 7-IX. f. 310v.
AHPZ. Pablo Fernandez Trevifo, 1830, 11-V, ff. 212r-
212v.

AHPZ. Nicolds Bernués, 1805, {f. 86v y 89r.

dades -segtin consta en el cuadro elaborado para analizar
los bienes inmuebles de los Ascobereta. Esta cesion no es
gratuita, yaque a los hermanos de Mariano les correspon-
dia a cada uno una parte proporcional de los bienes de su
madre Josefa Jubintorena. Debemos recordar que Josefa
Jubintorena nombré heredero a su esposo Francisco,
segiin consta en el testamento de este ultimo.

Francisco Ascobereta testé el 17 de Diciembre de 1802 y
dicho testamento fue abiertoel 7 de Marzo de 1805, fecha
de su muerte. AHPZ. Nicolds Bernués, 1805, 7-1II, ff.
85r-93r. Anteriormente habfa realizado otro testamento
ante el notario Francisco Antonio Torrijos. 1784, 19-111,
ff. 49v-51r. Francisco Ascobereta en su dltimo testamen-
to solicitaba lo siguiente: Ser enterrado en el convento de
San Francisco de Asis con lacaja y hdbito de dicha orden
religiosa. Dejaba 100 pesos al convento de Madres Capu-
chinas, 100 pesos al convento de San Francisco de Asis.
100 pesos al Hospital de Gracia, 100 pesos al limosnero
del Colegio de Hermanas Recogidas. Queria que se gas-
tasen 500 pesos en misas rezadas. A su hijo Manuel le
hacia participe de 16.500 pesos, 17.600 pesos a su hija
Ubaldesca, 6.500 pesos a su hija Jacoba, 1.200 pesos a su
hijo Mariano y 1.200 pesos a su hija Genoveva -colegiala
del convento de Nuestra Senora del Socorro, llamado de
las Virgenes. También donaba 1.500 pesos para todos sus
nietos, 500 pesos para su sobrino Juan y 1.000 pesos para
Juan Martin Ascobereta. Finalmente, establece que las
ganancias de la sociedad que tiene con su hijo Mariano
deben ser repartidas por iguales partes entre Jacoba y
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6l.
62.

64.
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66.

67.
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Ubaldesca Ascobereta. AHPZ. Nicoléds Bernués, 1805, 7-
111, ff. 85r-93r.

B.N. Guia de Comerciantes , 1804, p. 348.

El patrimonio de los Ascobereta fue a parar a Marfa del
Pilar Reinoso, viuda de Francisco Javier Ascobereta. Este
era el heredero de su madre Josefa Maria Garcia Herrero.
Josefa Maria Garcia Herrero -casada en primeras nupcias
con Mariano Ascobereta y en segundas con Francisco
Lansac- realiz6 su testamento el 6 de Febrero de 1831.
Desconocemos cuando murié Maria del Pilar Reinoso. Su
esposo Francisco Javier Ascobereta debi6 de fenecer en
fechas cercanas al 17 de Enero de 1838, cuando realiza su
testamento. AHPZ. Pablo Fernandez Trevifio, 1831, 6-11?
ff. 32r-32v. Mariano Broto, 1838, 17-1, ff. 10r-10v.
AHPZ. José Fernindez Treviio, 1828, 2-VII, ff. 116v-
118v.

AHPZ. José Ferniandez Trevino, 1828, f. 116v.

AHPZ. José Ferndndez Trevino, 1828, f. 117r.

AHPZ. José Ferndndez Trevifio, 1828, f. 117v.

AHPZ. Pablo Fernandez Trevifio, 1834, f. 33r.

AHPZ. Pablo Ferndndez Trevifio, 1834, 25-1, ff. 33r-34v.
AHPZ. Pablo Fernandez Trevifio, 1834, 24-VI1. ft. 186r-
186v.

GOMEZ ZORRAQUINO, J. Ig. (1996) pp. 259-260.
Elnegocio que brindaban los arrendamientos de las rentas
feudales en Aragén en el siglo XVIII era similar a lo
ocurrido durante los siglos XVI y XVII. GOMEZ ZO-
RRAQUINO, J. Ig. (1994) Vol. II. pp. 75-104.

. Tampoco nos debemos olvidar de Juan Echenique, quien

fue arrendatario de las rentas de la encomienda de Beas de
Segura, pertenecientes al marqués del Castellar, desde el
1 de Enero de 1765 y durante 6 aiios. Por un precio de
22.500 reales anuales. AHPZ. Cabreo de Industrias 1772.
Libr. 241.

AHPZ. Lorenzo Escanero, 1748, 30-1V. ff. 401r-461r.
AHPZ. Lorenzo Escanero, 1748, 30-1V. ff. 401r-461r.
AHPZ. Pedro Garcia Navascués, 1784, ff. 316r-316v.
AHPZ. Pedro Garcia Navascués, 1784, ff. 315v-316r.
La cesién se hizo «a carta de gracia».

. AHPZ. Pedro Garcia Navascués, 1784, 18-VIII, ff. 301r-

321v.

AHPr.Z. Pleitos Civiles, Caj. 3.501. Doc. n° 7.

AHPZ. Juan Antonio Loarre, 1716, 30-VIII, ff. 286r-
286v.

AHPZ. Juan Antonio Loarre, 1727, 21-11. ff. 47r-51. Los
géneros y mercaderias de la botiga los valoré en 6.000
libras jaquesas. Las deudas de diversos particulares tam-
bién sumaban 6.000 libras jaquesas.

Joaquina Iturralde Monicén y Pedro Yoldi firmaron las
capitulaciones matrimoniales el 13 de Enero de 1783.
Pedro aporté todos sus bienes y Joaquina una casaen lac/
San Pablo de Zaragoza (valorada en 600 libras). AHPZ.
Pedro Marin Fager, 1783, 13-, ff. 13r-14v. Pedro Maria
Fager. 1796, 4-VI, ff. 227r-228r.

AHPZ. Pedro Garcia Navascues, 1761, tf. 216v-219v.

69

70.

71.

72.
73.
74.

75.

76.

77.

78.
79.
. AHPr.Z. Pleitos Civiles. 4.053. Doc. n° 4.

. Verlas noticias que aportamos en el 4rbol genealégico de
los Echenique.

Hijo de Juan Barreneche y Josefa Echenique. AHPr.Z.
Pleitos Civiles, 3.501, Doc. n° 7, f. 36v.

AHPZ.Manuel de Leiza y Eraso. 1740, 17-VIIL ft. 161r-
163r. Pedro Barreneche aseguré a Marfa Antonia Echeni-
que un aumento de dote de 516 libras, 6 sueldos y 6
dineros, con la obligacién de disponer del importe de
dicha dote en hijos del matrimonio.

AHPr.Z. Pleitos Civiles, Caj. 3.501, doc. n°7.

AHPr.Z. Pleitos Civiles. Caj. 3.501. doc. n® 7.

Estas deudas de Pedro Barreneche las tenia contraidas con
las siguientes personas e instituciones (a 22 deDiciembre
de 1761):

- Martin Irigoyen Mayora 2.000¢.
- Juan Tomas Jatregui (comerciante de Madrid) 2.600 £.
- Manuel Ceballos 500 £.
- Al marqués de Campofranco 320€. .
- Juan de Echenique 1.010£
{(por géneros textiles).
- Josefa Bordonaba 210 €.
- Ramon Rubio 160 £.
- Marquesa de Ayerbe 540 €.
(por el final del arrendamiento de las rentas de Ayerbe).
- Martin de Ynda 300 €.
- Baltasar de Aguerri 98 Ey17s.
- Francisco Gueso de Villarroya 100 £.
- Casa de la Tesoreria de Provision 936 £.
- Casa de Comercio 160 £.
TOTAL: 8934£y17s.

AHPZ. Manuel de Leiza y Eraso, 1740, 9-L ff. 10r-11r.
Desconocemos la fecha de la llegada de Juan a Zaragoza
pero sf sabemos que tanto él como su mujer Josefa de
Arias, fueron enterrados en dicha ciudad en la capilla de
San Joaquin del convento de Santo Domingo o monaste-
rio de Predicadores. Murieron sin descendencia directa.
Sabemos que en Irurita residian dos hermanas de Juan
Echenique. Unadeellas, llamada Maria estaba casadacon
Martin de Guillenca. AHPZ. José Cristobal Villarreal,
1782, 25-VI, ff. 460r-483r. AHPr.Z. Pleitos Civiles. Caj.
3.881, doc. 1. 1787.

Esta casa la compré el comerciante Miguel Dolz una vez
que desaparecié el matrimonio Echenique-Arias. Tam-
bién poseia cuatro casas en la ¢/ Las Armas (parroquia de
San Pablo). En 1795 fueron compradas por Pedro Nolas-
co Gamfo. Finalmente diremos que también era propieta-
rio de una casaen la calle Santa Engracia, cargada con un
censo de 6 libras jaquesas anuales y otro censo perpetuo
de 8 sueldos. Dicha vivienda fue adquirida en 1795 por el
Proyecto del Real Canal Imperial. AMZ. Catastro de
Zaragoza. AHPr.Z. Pleitos Civiles. Caj. 3.881 Doc. 1.
AHPZ. José Cristébal Villarreal, 1782, 25-VI. ff. 460v-
483r.

AHPr.Z. Pleitos Civiles. 4.053 . Doc. n° 4.

AHPIZ. Pleitos Civiles. 4.053. Doc. n® 4.
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) ’ ' NOTAS

81. Matias Arrdiz era un importante comerciante de Pamplo-
na, yaque sus negocios fueron cada vez mejor después de
contraer matrimonio en 1751 con Catalina Josefa Baigo-
rri. Catalina fue quien continud el negocio tamiliar de los
Baigorri. AZCONA GUERRA, Ana M. (1996) pp. 386-
393.

82. Este posible abandono de las actividades mercantiles
puede justificar el que Juan Echenique aparezca como
promotor de laCompaiifa de Amigos de Zaragoza perono
aparezca como socio accionista. AHPr.Z. Pleitos Civiles,
caj. 4.053, doc. 4. IRANZO, L.E. (1912), pp. 20-21.

83. AHPZ. José Cristébal Villarreal, 1 782, ff. 473r-483.

84. GOMEZ ZORRAQUINO, J. Ig. (1989). pp. 119-120.

85. GOMEZ ZORRAQUINO, J. Ig. (1996). p. 257. Noticia
aportada por A. MUSET PONS.

86. GOMEZ ZORRAQUINO, J.Ig. (1996). p. 288. Noticia
aportada por A. MUSET PONS.

87. AHPZ. Antonio Bernués, 1767, 4-1I, f. 65v.

88. Mantenia relaciones con el comerciante zaragozano Ber-
nardo Estrada, a quien le debia en 1771 la suma de 642
libras jaquesas, 9 sueldos y 14 dineros. Estas deudas
llevaron a Pedro Barreneche a la cércel, después de que
Bernardo Estrada interpusiese un pleito. AHPr.Z. Pleitos
Civiles. Caj. 3.501. doc.7.

89. AHPr.Z. Pleitos Civiles. Caj. 3.501. doc. 7. A efectos de
herencia de sus hijos, a este capital se debian descontar
2.765 libras jaquesas, 6 sueldos y 10 dineros que era el
aporte matrimonial de Barreneche y su primera esposa.
Por ello, los bienes gananciales eran 4.133 libras jaque-
sas, 16 sueldos y 10 dineros.

90. AHPr.Z. Pleitos Civiles, Caj. 3.501, doc. 7.

91. La parte que le correspondia en este barco se la cedi6 al
comerciante Pedro Herranat para satisfacerle las 500
libras jaquesas que le debfa. AHPZ. Antonio Bernués,
1766, 18-IX, ff. 311r-312r.

92. AHPZ. Antonio Bernués, 1766, 18-1X, ff. 311r-312r.

93. GOMEZ ZORRAQUINO, José Ig. (1988) pp. 405r-423.

94. AHPr.Z. Leg. 207-2. AHPZ. Anastasio Marin, 1829, 13-
VI, ff. 461r-462r.

95. GOMEZ ZORRAQUINO, J. Ig. (1989). pp. 93-192.

96. Gracias al citado Canal se regd la «huerta baja» y la
«huerta alta» de Tauste entre 1780-1788. PEREZ
SARRION, G. (1984). pp. 243-244.

97. BORAU DE LATRAS. M. Guia instructiva de la ciudad
de Zaragoza, Zaragoza. 1806.

98. AHPZ. Pedro Garcia Navascués, 1784, 18-VIIL, ff. 301r-
321v.

99. GOMEZ ZORRAQUINO, J. Ig. (1989) pp. 134-154.

100.Lorenzo Escanero, 1748, 30-1V. ff. 401-461.

101.Pedro Garcia Navascués, 1784, ff. 317v.

102.GOMEZ ZORRAQUINO, J. Ig. (1989) pp. 170-181.

103.Dentro de las propiedades de Juan Marticorena incluimos
la casa-tinte que poseia en la zaragozana ¢/ Tinte, n® 178,
adquirida en 1800 a Fidel Quilez.

104.GOMEZ ZORRAQUINO, J. Ig. (1996}, p. 261.

105.AHPZ. Pedro Garcia Navascués, 1784, f. 301r.

106.Datos aportados en los drboles genealégicos de las res-
pectivas familias.

107.TORRAS ELIAS, J. (1996). pp. 27-30.

108.0TAZU, A. de (1986), pp. 114, 139-140 y 146.

109.Desconocemos si al baztanés Pedro Barreneche le conce-
dieron el privilegio de infanzonia. Este realizé la solicitud
el 26 de Noviembre de 1737, justificando que todos los
naturales del valle de Baztdn «han sido y son infanzones
e hijosdalgo» . AHPr.Z. Pleitos Civiles, Doc. 3.501.n° 7.
f. 10r.

110.AHPr.Z. Leg. 264. A-5. ff. 163v-164r.

111.AHPr.Z. Leg. 371. A-8.

112.AHPr.Z. Leg. 207-2.

113.AHPr.Z. Leg. 267-1.

114.AMZ. Caj. 81. Actos Comunes, libro 105. 1799. ff. 570r-
571r. AHPrZ, leg. 207-3.

115.AHPr.Z. Leg. 292-2.

116.AHPZ. Manuel Gil Burillo, 1820, f. 423 v.

117.AHPZ. Nicolds Bernués, 1805, 7-I11, f. 86v.

118.GOMEZ ZORRAQUINGO. J. Ig. (1989), pp. 201-208.

119.GOMEZ ZORRAQUINGO, J. Ig. (1989), pp. 205-224.

120.GOMEZ ZORRAQUINO, J. Ig. (1989), pp. 224-230.

121.AHPZ. Lorenzo Escanero, 1748, tf. 401-461.

122.AHPZ. Pedro Garcia NAVASCUES, 1784, 18-viii, ff.
301R-321V.

123.AHPr.Z. Pleitos Civiles. Caj. 3.501, doc. n® 7.

124. AHPZ. José Cristébal Villarreal, 1782, 25-VI, f. 699v.
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1. LOS ASCOBERETA-JUBINTORENA (%)

(1700, 27-VI)
Juan Ascobereta 00 Catalina de Latadi
Nat. Elbetea.
Hijodalgo.
(1733, 23-1)
Juan Tomas Ascobereta 00 Maria Teresa Larrain
Nat. de Oronoz. Nat. Oronoz.
Hijodalgo. Hijadalga
b. 11-1-1703. b. 5-1-1704.
I I l
Ignacio Ascobereta 00 Maria Chandia Juan Ascobereta Felipe Ascobereta
Nat. Oronoz. Nat. Oronoz (1) Nat. Oronoz.
b. 19-X-1733 b. 8-111-1735 b. 25-11l-1742.
Vecino del comercio de Zaragoza.
(1772,25-X)(2)
Francisco Ascobereta 00 Josefa Jubintorena (5)
Martin Ascobereta 00 Ubaldesca Ascobereta Nat. Oronoz (Hija del comerciante
{(su prima) b. 7-1-1737 Juan Miguel Jubinto-
Vec. de Zaragoza rena (3)(4)
Infanzén-mercader
+ 1805, 7-lI
(1807, 12-Vi) (7)
Genoveva Ascobereta Manuel Ascobereta Ubaldesca 00 Martin Ascobereta
Presbitero (10) Ascobereta Nat. Maya
(Pamplona, 1802, 1-VIII) (8) Primo de Ubaldesca
Mariano Ascobereta 00 Josefa Maria (12 nupcias)
Infanzén-mercader Garcia Herreros (1798, 26-V1)(6)
Nat. de Zaragoza. (9) . Jacoba Ascobereta 00 Francisco Julidn Celayeta
+18107? (Nat. Azpilkueta).
(1828,2-VH) (11) I I
Francisco Javier 00 Maria Pilar Reinoso Maria Matea Juana Maria Felipa
Ascobereta (12) Celayeta Celayeta Celayeta
Luis Ascobereta Angel Ascobereta

Francisco Lansac 00 Josefa Maria (22 nupcias)
+ 1828 ? Garcia Herreros.

(*) Cuadro elaborado con la siguiente documentacidn:

AHPr.Z. Leg. 264, a-5. AHPZ. Juan Campos Ardanuy, 1772,25-X, ff. 340r-340v. José Domingo Andrés, 1753, 26-IV. ff. 209v-
211r. Francisco Antonio Torrijos, 1784, 19-111, ff. 48v-49v; 1796, 28-1X, ff. 453r-454v. AHPr.Z. Hipotecas de Zaragoza,
1798, 26-VI. ff. 210v-21 Ir. 1807, 12-VI, ff. 139r-139v. AHPZ. Nicolds Bernués, 1805, ff. 85r-93r; 1808, 24-VI, ff. 268v.
Pablo Fernandez Trevifio, 1831, 6-11, ff. 32r-32v.; 1829, 6-I1I, ff. 63v-64r. Mariano Broto, 1838, 17-1, {f. 10r-10v.

(1) Seguramente este Juan Bautista es el que aparece citado en la documentacién como Juan Bautista Ascobereta que reside en
la parroquia de San Lorenzo y posee dos vifias (una en el Rabal de 15 cahices y 5 cuartales y otra en Miraflores de 7 cahices
y 2 arrobas). AMZ. Catastro de Zaragoza, 1737-1769, Caj. 15.

(2) Francisco Ascobereta, infanzén-mercader, vecino de Zaragoza aport6 al matrimonio 6.400 libras jaquesas. Su esposa Josefa
Jubintorena aportaba 4.960 libras jaquesas. AHPZ. Juan Campos Ardanuy, 1772, 25-X, ff. 340r-340v.

(3) Josefa Jubintorena era hija del comerciante Juan Miguel Jubintorena (natural de Lecaroz) y de Teresa Martin (natural de
Alloza).

(4) Juan Miguel Jubintorena murié el 21 de Octubre de 1780.
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(5) Josefa Jubintorena realizé su testamento el 28 de Septiembre de 1796. Desconocemos la fecha de su muerte, aunque ésta
acaecio antes de 1802. AHPZ. Francisco Antonio Torrijos, 1796, 28-1X, ff. 453r-454v.

(6) Francisco Julidn Celayeta era oficial de 1a Tesorerfa General de S. M. Era hijo de Juan Celayeta y Marfa Catalina de Indaburu.

(7) Ubaldesca Ascobereta aporté al matrimonio la suma de 19.517 pesos. Martin Ascobereta llevé al matrtimonio 1.000 pesos.
AHPr.Z. Hipotecas de Zaragoza, 1807, 120VI, ff. 139r-139v.

(8) Ubaldesca Ascobereta testé el 24 de Junio de 1808. AHPZ. Nicolds Bernués, 1808, 24-VI, f. 268v.

(9) Josefa Maria Garcia Herrero contrajo segundas nupcias con Francisco Lansac, tendero.

(10) Manuel Ascobereta tests el 6 de Marzo de 1829 dejando como heredero de sus bienes al Arzobispo. AHPZ. Pablo Ferndndez
Trevifio, 1829, ff.63v-64r.

(11) Francisco Javier Ascobereta firmé las capitulaciones matrimoniales con Maria del Pilar Reinoso el 2 de Julio de 1828.

(12) Francisco Javier Ascobereta testd el 17 de Enero de 1838 dejando heredera universal a su mujer M? Pilar Reinosa. AHPZ.
Mariano Broto, 1838, 17-1, ff. 10r-10v.

2. LOS CARRICA

Miguel Carrica 00 M?2 Magdalena Miguel
Nat. Uztarroz ’

(1754, 3-VI)
Vicente Carrica 00 Quiteria Arriaga
b. 3-ll. 1737
Nat. Uztarroz
[ I —’
Magdalena Carrica Josefa Carrica (1794, 17-11)
Miguel Pedro Carrica (1) 00 Clara Uceda (12 nupcias)
b. 4-VI-1765 Vecina de Zaragoza

Nat. de Uztarroz
Vec. de Zaragoza
Infanzén-mercader
+ 1820, 17-V1|
[ I ] I
Josefa Carrica 00 Tomas Choperena Manuel Carrica Antonio Carrica Valera Carrica

Rafael Choperena
(1821, 30-Vil) (3)
Gabriel Garde 00 Clara Uceda (22 nupcias)
Pilar (2) Vec. de Zaragoza

(*) AHPr.Z. Leg. 371. A-8. Manuel GilBurillo, 1820, 17-VIL. ff. 423r-423v.; 1821, 30-VIL ff. 326r-327r.

(1) Pedro Miguel Carrica test6 el 17 de Julio de 1820, debiendo morir en fechas cercanas. AHPZ. Manuel Gil Burillo, 1820,
17-VIL ff. 423r-423v.

(2) Desconocemos si existia parentesco con los Garde que analizamos en este estudio.

(3) No se especifican los bienes llevados al matrimonio por Gabriel Garde.
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3. LOS ECHENIQUE (1)(10) Y LOS BARRENECHE

(1723, 27-H) (2)
Pedro Echenique (3) 00 M2 Francisca Baerla (3)

Natural de Ziga Vecina y natural de
+ 1740 Zaragoza.
I
M2 Catalina Echenique 00 Tomds Anzano (4) ' (1740,17-VIII)(5)
M? Antonia Echenique 00 Pedro Barreneche (12 nupcias)
Nat. de Zaragoza (9) mercader-tendero
Nat. de Berrueta
b. 25-Octubre-1712
Vecino de Zaragoza (8)
(1778, 21-Xit) [ I
M# Francisca Villuendas 00 Francisco Pablo Joaquina Barreneche Echenique
Barreneche Echenique (7)
En 1782 +
Casimiro Francisco (1762 ?7)
Barreneche Villuendas Manuela Ardanuy (6) 00 Pedro Barreneche (22 nupcias)

(1) Desconocemos las conexiones familiares que pudiesen tener los Echenique que describimos a continuacién con otro
mercader llamado José Echenique, natural de Ziga (hijo de Martin Echenique y Graciana Guanchitorena), quien contrajo
matrimonio en Zaragoza con Marfa Iturralde (hija de Joaquin Iturralde y Pabla Garcia). Las capitulaciones matrimoniales
las firmaron el 11 de Marzo de 1740. El aporte de José Echenique fue de 400 libras jaquesas y de 800 libras el de Maria
Iturralde. AHPZ. Lorenzo Escanero, 1740, 11-II1, ff. 70v-74r. AHPr.Z. Pleitos Civiles. Caj. 3.501. Doc. 7.

José Echenique aparece citado como ganadero. Segtin la Manifestacion de Ganados de 1a Casa de Ganaderos zaragozana
poseiaentre 400 y 600 cabezas de ganado lanar (durante los afios 1752-1764). ACGZ. Leg. 62. (1744-1763), Leg. 63. (1763-
1807).

(2) Pedro Echenique era hijo de Juan Echenique y Maria Gamio, vecinos de Ziga. Maria Francisca Baerla era hija de Juan Basilio
Baerla -hombre de negocios zaragozano- y Catalina Palacio.

(3) El matrimonio testé el 9 de Enero de 1740. AHPZ. Manuel de Leiza y Eraso. 1740, 9-1, ff. 10r-11r.

(4) Tomds Anzano era natural de Huesca, hermano de José Antonio Anzano (religioso franciscano del convento de Santa Maria

de Jesiis de Zaragoza). Fue Secretario de la Intendencia de Aragén, director del Real Hospicio de San Fernando de Madrid,
Tesorero del ejército de Ordn en 1777, Contador del ejército de Castilla la Vieja en 1783 y Comisario Ordenador. También
fue Tesorero del ejército de Aragén, Navarra y de las provincias de Guipizcoa en 1795. Murié en Zaragoza el 15 de Marzo
de 1795, siendo enterrado en la iglesia del Convento del Carmen. GOMEZ URIEL, M. Bibliotecas antigua y nueva de
escritores aragoneses de Latassa, aumentadas y refundidas en forma de diccionario bibliogrdfico y biogrdfico, Zaragoza,
1884, Tomo I, p. 94.
Tomés ANZANO publicé: Reflexiones Econdmico-Politicas sobre las causas de la alteracion de los precios, que ha
puadecido Aragén en estos iiltimos aiios en lo general de los abastos, y demds cosas necesarias al mantenimiento del
hombre. Imprenta de Joseph Fort, Zaragoza, 1768. Discursos sobre los medios que pueden facilitar la Restauracion de
Aragan. Continuacion de las Reflexiones Econémico-Politicas, Imprenta de Joseph Fort, Zaragoza, 1768. Ensayo sobre
la policia general de los granos, sobre sus precios y sobre los efectos de la agericultura. Obra anénima traducida del
francés al castellano. Observaciones sobre ella y andlisis del comercio del trigo. Imprenta de Antonio Espinosa, Madrid,
1795.

(5) AHPZ. Manuel de Leiza y Eraso. 1540, 17-VILI. ff. 161r-163r.

(6) En 1771 Pedro Barreneche estaba casado con Manuela Ardanuy su anterior mujer murié sin hacer testamento. AHPr.Z.
Pleitos Civiles. Caj. 3.501. Doc. 7. f. 59r.

(7) El testamento de Francisco Barreneche, Oficial de la Contaduria del Ejército de Aragén, domiciliado en Zaragoza, fue
realizado el 24 de Septiembre de1780. AHPr.Z. Pleitos Civiles. Caj. 3.501. Doc. n° 7.

(8) Pedro Barreneche era hijo de Juan de Barreneche y Josefa Echenique. AHPr.Z. Pleitos Civiles. Doc. 3.501. Doc. n°7.

(9)Maria Antonia Echenique muri6 sin realizar testamento. A sus hijos les correspondi6 2.065 libras, 6 sueldos y dineros (aporte
materno al matrimonio mds la dote del padre).

(10) (1741, 29-11l)
Juan Echenique 00 Josefa de Arias
Nat. de lrurita + 1786, 19-X|
comerciante
+ 1781, 9-X

37



JOSE IGNACIO GOMEZ ZORRAQUINO

4. LOS GARDE (*)

El primer miembro de la familia Garde que se debi6 desplazar desde Isaba a Zaragoza pudo ser Miguel Francisco Garde, quien
seguramente permanecio hasta su muerte en dicha ciudad.

(1674, 31-VIII)
Vicente Garde 00 Maria Garcia
b. 11-1-1642 b. 27-111-1647
Nat. Isaba Nat. Isaba

Vicente Garde 00 Maria Garde

b. 8-11-1722 b. 23-111-1683
Nat. Isaba
I (1745-16-VIII)
Vicente Garde 00 Ursula Anaut Miguel Francisco Garde 00 Jacinta Barrio
b. 8-11-1722 b. 30-1IV. 1720 b. 11-V-1724
Nat. Isaba Nat. Isaba Nat. Isaba

Vecino de Zaragoza
Infanzén-mercader

Francisco Javier Garde 00 ?
b. 5-111-1756

Nat. Isaba

Vecino de Zaragoza
Infanzén-mercader

[ ) T ]
Petra Garde 00 Justo Salvador Javier Garde Luisa Garde
(capellan de la
catedral de
Pamplona)

(*) AHPr.Z. Leg. 207-2. AHPZ. Nicolds Bernués, 1800, 2-III, ff.76v.77r. Anastasio Marin, 1829, 13-VI, ff. 461r-462r.

5. LOS GURPIDE (*)

Juanot Gurpide 00 Maria de Errota

(1635, 24-IX)
Miguel Gurpide 00 Maria de Arozarena
Nat. de Orbaiceta Nat. Orbaiceta
b. 1603

(1677, 28-X1)
Miguel Gurpide 00 Graciana de Iriarte
Nat. de Orbaiceta | Nat. de Aria

b. 17-X-1637
(1716,18-il)
Martin Gurpide 00 Martina de Ardanaz
Nat. de Aria
b. 30-1V-1679

José Ramoén Gurpide 00 Francisca Ochoa
Vec. Burguete
f T T ]
José Ramén Giirpide Andrés Gurpide Maria Nicolasa Gurpide Maria Teresa Gurpide

(*) AHPr.Z. Leg. 267-1.
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6. LOS ITURRALDE (%)

Jaime lturralde 00 Gracia Ana de Sastrearena
|

| — ]
Andrés lturralde 00 Maria Urrutia Alejandro lturralde Urrutia
(Presbitero, rector de Lecaroz)
N 1
Alejandro lturralde Bartolomé iturralde Urrutia 00 Teresa Huarte Ros
Vecino de Zaragoza b. en Lecaroz (Desc. lrurita) + 1725, 8-VI (1)
vec. de Zaragoza Vecina de Zaragoza
En 1716 +
T T I |
Mariana Iturralde  Maria Martina lturralde 00 | M® Teresa Iturralde 00 | M? Josefa lturralde 00 Marco Antonio
Almazan
M2 Francisca lturralde 00 José Navarro

(1727, 21-11) (2)
Miguel! Pablo Iturralde 00 Francisca Laparte Bartolomé Ventura lturralde 00 M2 Engracia Novales
Huarte Huarte (4)
Nat. de Zaragoza Vecino de Zaragoza (5)
Mercader-comerciante Mercader
+ 1748, 30-IV

(3)

Miguel Pablo lturralde 00 M2 Manuela Monicon

Laparte 9)

+ 1784, 30-V ? (8)

(1772, 18-1) (7) r l
Javiera Castillo 00 Bartolomé lturralde Engracia lturralde Miguel lturralde Josefa Iturralde
Larroy Novales
+1781 Mercader
+ 1784, VIIi Manuel Latassa 00 M? Lucia lturralde
(22 nup.)
[ ] (6)

Mariano lturralde Bartolomé lturralde
Infanzén-mercader Infanzén-mercader.
+1833, 1-VII +1803.

(*) Cuadro elaborado con la siguiente documentacién: AMZ. Caj. 81. Actos Comunes. Libr. 105, 1799, ff. 570r-571r. AHPr.Z.
Leg. 207-3. AHPZ. Juan Antonio Loarre, 1727, 21-11, ff. 47r-51r. Lorenzo Escanero, 1748, 25-1V, ff. 123r-125v. Pedro
Marin, 1783, 13-1, ff. 13r-14v. Pedro Marin, 1786, 9-111, ff. 89r-90r. Pedré Marin Fager, 1833, 1-VII, f. 254v. Pedro Marin
Fager, 1833,23-VII, ff. 289r-293r. Joaquin Almerge, 1751, 10-I1L, ff. 52r-52v. Gaspar Borau de Latrds, 17863, f. 166r. José
Azpuru, 1772, 18-1, ff. 11v-15v. Juan Isidoro Andrés, 1725, ff. 485v-488v.

(1) Teresa Huarte, residente en la ¢/ Cedaceria de Zaragoza (parroquia de San Pablo), murid el 8 de Junio de 1725.

(2) AHPZ. Juan Antonio Loarre, 1727, 21-II, ff. 47r-51r.

(3) Fruto de esta unién nacieron: Joaquina (casada con Pedro Yoldi), Manuela, Blasa, Rita, Cipriano y las monjas Engracia y
Francisca. AHPZ. Pedro Marin, 1786, 9-I1I, ff. 89r-90r. Pedro Marin Fager, 1784, 30-V, ff. 171v-172r.

(4) Engracia Novales era viuda de Bartolomé Iturralde en 1763.

(5) Test6 el 10 de Marzo de 1751 ante el notario zaragozano Joaquin Almerge. ff. 52r-52v.

(6) En primeras nupcias, Marfa Lucia Iturralde estuvo casada con Clemente Baylin. AHPZ. Gaspar Borau de Latrds, 1763, f.
166r..

(7) Los capitulos matrimoniales entre Bartolomé Iturralde Novales (hijo de los ya difuntos Bartolomé Iturralde y Engracia
Novales) y Javiera Castillo Larroy (hija del difunto José Castillo Larroy -infanzén-mercader- y de Joaquina Pueyo) fueron
firmados el 18 de Enero de 1772.

(8) Miguel Pablo Iturralde Laparte debié morir en torno al 30 de Mayo de 1784, Su viuda hizo testamento el 9 de Marzo de 1786,
sin que tengamos noticias de su desaparicién. AHPZ. Pedro Marin Fager, 1784, 30-V. ff. 171v-172r.

(9) AHPZ. Pedro Marin Fager, 1786, 9-111, ff. 89r-90r.
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7. LOS LARRALDE, MARTIN ARMENDARIZ Y PEDRO SIMON JAURALDE (*)

Juan Larralde 00 Juana Gelos
b. 16-111-1636

Nat. de Isturriz

o isturits

(1700, 24-1X)
Maria Cruchet 00 Juan Larralde
Nat. de Isturriz
b. 23-1V-1669
Infanzon

(1732, 29-VI)
Dominica Arregui (1) 00 Santiago Larralde
Nat. de Mendiondo b. 17-VII-1711
o Mendionde Nat. de Mendiondo
o Mendionde
Infanzén

Juan Bautista Larralde (1)
b. 16-11-1734.
Nat. de Mendiondo o Mendionde

Comerciante zaragozano

(*) AHPr.Z. Leg. 292-2. AHPZ. Nicolds Bernués, 1804, 27-1I1. f. 220v.
(1) Seguramente familiar del Bernardo Arregui que se dedica al comercio al por mayor en 1764. AHN. Estado Leg. 629-2.

En la misma relaci6n de comerciantes extranjeros que residen en Aragén se cita Juan Bautista Larralde quien residia en
Zaragoza  dedicdndose al trato al por mayor de todo tipo de ropas y especias desde 1762. AHN. Estado Leg. 629-2.

Martin Armendariz 00 Maria Prudencia Mainar (1)
vecino de zaragoza

T ]
José Armendariz Joaquin Armendariz

(1) Test6 el 2 de Febrero de 1809. AHPZ. Juan Francisco Pérez. 1809, ff. 17v-18r.

Pedro Simén Jauralde 00 Maria Isabel Navarro
+1810?

Comerciante

Resid. en Zaragoza

f 1
Alejandro Jauralde Nicasio Jauralde
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PRESENCIA EN ARAGON DE UNA BURGUESIA MERCANTIL NAVARRA

8. LOS MARTICORENA (*)

De los Marticorena que analizaremos a continuacién destaca Juan Marticorena Arrache, de quien desconocemos el lugar de
nacimiento. Sin embargo, una cesién de éste a Maria Josefa lturbide, casada con Juan Martin Marticorena, vecinos de Ziga,
poblacién del valle de Baztan, nos hace pensar que Juan Marticorena Arrache provenia de la citada poblacién o alguna cercana.
También es posible que fuese de la baztanesa poblacion de Berroeta, ya que su hijo Martin Miguel hace constar la posesién de una
casa en la citada poblacién.

Juan Marticorena Arrache 00 Mariana Terrer Aibar
Infanzén-mercader (1)
vecino de Zaragoza

[ [
Mariana Marticorena 00 Manuel Escuer Martin Miguel Marticorena
Nat. de Zaragoza Vec. de Huesca Militar (2)
Vec. de Huesca

Agustin Gil 00 Juana Francisca Marticorena (3)

[ | ]
Francisco Gil M2 Candelaria Gil Tomas Gil

(*) AHPZ. Anastasio Marin. 1823, 7-VIII, ff. 294r-295r. Pablo Fernandez Trevifio, 1825, 5-X1, ff. 472r-475r; 1834, 16-X. ff.
346r-346v.

(1) Juan Marticorena testé el 7 de Agosto de 1823. Deseaba ser sepultado con el habito de San Francisco de Asis. Nombraba
herederos a sus tres hijos por iguales partes. AHPZ. Anastasio Marin, 1823, 7-VIII, ff. 294r-295.

(2) AHPZ. Joaquin Vicente Almerge, 1818, 31-II1. f. 126r.

(3) Juana Francisca Marticorena testé el 16 de Octubre de 1834. AHPZ. Pablo Ferndndez Treviiio, 1834, 16-X. ff. 346r-346v.
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CUADRO n? 1: UTILIDADES LIQUIDAS RECONOCIDAS A LOS MERCADERES LONJISTAS (EN REALES PLATA) ().

Afo A B. c D E F
1772 6000 8000 ; ; - .
1773 6000 4000 ; . ; .
1774 6000 4000 ; ; ; .
1775 4000 4000 - ; ; .
1776 4000 4000 . ; ; .
1777 4000 4000 - ; . -
1778 4100 4100 . . ; .
1779 4100 1500 4500 . . -
1780 4100 800 4500 . . -
1781 1650 400 1100 ; ; .
1782 1000 300 1000 ; ; -
1783 880 300 1000 . ; .
1784 880 300 1000 . - .
1785 880 300 1000 - - .
1786 650 300 1500 - - .
1787 400 - 2000 - . -
1788 400 . 3000 - ; .
1789 - . 3000 - ; -
1790 - - - ‘ - - -
1791 - ; . . . .
1792 - ; - . - .
1793 - . ; - ;
1794 - - - 3000\, - .
1795 - . . 3000 ; -
1796 . . . 5000 ; .
1797 . ; 1000 5000 ; -
1798 - - 1000 5000 - .
1799 - - 1000 3000 . -
1800 - - 2000 3000 . .
1801 - - 1500 2000 ; -
1802 - - 1500 4000 ; -
1803 - . . 2580 . -
1804 - . - 2580 - .
1805 . . - 2580 . .
1806 - . - 3085 2700 5400
1807 - ; . 3000 4600 5400
1808 - - . 3000 4600 5400

A.- Juan Bautista Larralde; B.- Martin Armendariz, Jauralde y Cia; C.- Pedro Simén Jauralde; D.- Juan Matticorena; E.- Pedro-
Carrica; F.- José Uceda.
(*) AMZ. Cabreos de Industrias. Libros 241-282 (1772-1813). Se refieren al afio anterior.
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CUADRO ne 2: UTILIDADES LIQUIDAS RECONOCIDAS A LOS ARRENDATARIOS DE LAS RENTAS FEUDALES (en reales plata) (*).

ANOS
1772Y 1773
1772Y 1773

1772y 1773

1774
1774

1774

1775
1775
1775
1775

1776 y 1777
1776 y 1777
1776 y 1777

1778
1778

1778

1779
1779

1781, 1782y 1783
1781, 1782y 1783
1784, 85, 86 y 87
1784, 85, 86 y 87
1784, 85, 86 y 87

1788y 1789
1790
1790
1791
1791

ARRENDATARIOS
Bartolomé lturralde
Miguel Francisco Garde y Cia

Pedro Simon Jauralde

Bartolomé lturralde
Miguel Francisco Garde y Cia

Pedro Simon Jauralde

Bartolomé lturralde

Migue! Carrica

Armendariz, Jauralde y Cia
Miguel Francisco Garde y Cia

Miguel Carrica
Armendariz, Jauralde y Cia (1)
Miguel Francisco Garde y Cia

Miguel Carrica
Armendariz, Jauralde y Cia

Miguel Francisco Garde y Cia

Armenddriz, Jauralde y Cia
Miguel Francisco Garde y Cia

Bartolomé Iturralde y Herederos
Miguel Francisco Garde y Cia
Bartolomé lturralde y Herederos
Miguel Francisco Garde y Cia
Francisco Javier Garde

Herederos de Bartolomé Iturralde
Herederos de Bartolomé lturralde
Pedro Simén Jauralde
Herederos de Bartolomé lturralde
Pedro Simén Jauralde

1792, 93, 94, 95 y 96 Herederos de Bartolomé iturralde
1792, 93, 94, 95 y 96 Pedro Simén Jauralde

1797, 98y 99
1800

1800

1801, 02, 03 y 04
1801, 02, 03 y 04
1805, 06, 07 y 08
1805, 06, 07 y 08

Herederos de Bartolomé lturralde
Herederos de Bartolomé lturralde
Pedro Migue! Carrica
Herederos de Bartolomé lturralde
Pedro Miguel Carrica
Herederos de Bartolomé lturraide
Pedro Miguel Carrica

(*) AMZ. Cabreos de industrias, libros 241-282 (1772-1813).
(1) En el afio 1776 (refiriéndose al afio 1775) era arrendatario del abasto de tocino de Zaragoza (se habla de 12.250 reales de vellén).

LUGARES ARRENDADOS
Salas

Baronia Figueruelas
Derechos de Montearagon
Décimas de Ricla, Epila,
Magallon y Olieta

Salas

Baronia Figueruelas,
Décimas de Motearagén,
Retoria de Sta. Eulalia,
Décimas de Sarifiena
Décimas de Ricla,

Décimas de Magallén,
Décimas de Oliete,

Décimas de Estercuel

Salas

Décimas de Alfocea
Décimas de Estercuel
Baronia Figueruelas,
Décimas de Motearagén,
Retoria de Sta. Eulalia,
Décimas de Sarifiena
Décimas de Alfocea
Décimas de Estercuet
Décimas de Motearagén,
Retoria de Sta. Eulalia,
Décimas de Sarifiena
Décimas de Alfocea
Décimas de Estercuel
Décimas de Estella
Décimas de Motearagén,
Baitia de Caspe

Décimas de Estercuel
Décimas de Motearagén,
Bailia de Caspe

Primicia de Alcolea de Cinca
Abadiado de Montearagén
Primicia de Alcolea de Cinca
Abadiado de Montearagén
Décimas de Maella, Monaspa
y Fabara

Décimas de Segura y Plebania
de Martin

Primicia de Alcolea de Cinca
Primicia de Alcolea de Cinca
Mitra de Zaragoza

Primicia de Alcolea de Cinca
Mitra de Zaragoza

Primicia de Alcolea de Cinca
Mitra de Zaragoza

Primicia de Alcolea de Cinca
Primicia de Alcolea de Cinca
Alfardas de Pina

Primicia de Alcolea de Cinca
Alfardas de Pina

Primicia de Alcolea de Cinca
Alfardas de Pina

CAPITAL
14.600
95.620

49.067

14.600
36.200
57.500
2.120
17.730
8.829
10.525
14.496
19.030
14.600
1.700
19.030
36.200
67.500
2,120
17.730
1.700
19.030
57.500
2.120
17.730
1.700
19.030
2.700
57.500
38.500
19.030
57.500
38.500
2.500
28.500
2.500
28.500
9.500

7.900

2.500
2.500
420.000
2.500
300.000
2.500
250.000
2.500
2.500
1.000
2.500
3.000
2.500
5.000

UTILIDADES

876
5.749

2.980

876
2172
3.450

126
1.062

526

630

869
1141

876

102
1.141
2.172
3.450

126

1.062 -

102
1.141
3.450

126
1.062

102
1.141

162
3.450
2310
1.141
3.450
2.310

150
1.710

150
1.710

570

474

150
150
25.200
150
18.000
150
15.000
150
150
60
150
180
150
300
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CUADRO n® 3: ARRENDAMIENTOS DE LAS RENTAS FEUDALES CONTRATADOS POR PEDRO BARRENECHE (%)

ANOS
1747-1751
14l

1752-1756
-l

1750-1757
1-1

1762

LUGARES
Rentas baronia de Ayerbe
y Murillo de Galiego

Idem (1)
Rentas de Asso y Sasal
Rentas de la baronia de Ayerbe

Rentas del arzobispado
en Rodén

ARRENDADOR
Pedro Jordan de Urriés,
marqués de Ayerbe

Idem

ARRENDATARIO/S
Pedro Barreneche

Idem

Diego José Fernandez Heredia, Idem

conde de Contamina
Marqués de Ayerbe

Arzobispo de Zaragoza

Idem

Idem (2)

PRECIO
2.019€y11s.

2140 £

230 £

(*) AHPZ. José Domingo Andrés, 1750, ff.192v-193r; José Domingo Assin, 1746, ff.370r-372v. AHPsZ. Pieitos Civiles, caj.3855, doc.n® 1;
caj.3501, doc.n® 7.
(1) La primicia de estas rentas fueron arrendadas por Pedro Barreneche a José del Verde y Juan Casales, vecinos de Huesca, por S afios y por 730

£. anuales. AHPrZ. Pleitos Civiles, caj. 3855, doc.n® 1.

(2) Pedro Barreneche subarrendé el molino harinero de la poblacién de Rodén al labrador Francisco Miguel, vecino de Rodén. AHPrZ, Pleitos-
Civiles, caj. 3666, doc.n°l.

CUADRO n® 4: ARRENDAMIENTOS DE LAS RENTAS FEUDALES CONTRATADOS POR MIGUEL FRANCISCO GARDE (*)

ANOS
1771-1774

1775-1779
1-V

1779-1783
1-V

1771-1775
1-V

1771-1775
1804-1808

LUGARES
Tierz, Quicena, Fornillos,
Sagarillos, Barluengo, Sesa
del Abadiado, San Julidn de
Banzo

Idem

Idem

Sipdn, Santa Eulalia, Loporzano,
Piracés, Martinesa, Ortifla, Fornillos,
Sabayés, Ibieca, Ayera, Castilsabas,
Las Almunias, San Julidn de Banzo,
Loarre y Albero Alto.

Baronia de Figueruelas

Malajén y la pardina de Ribas

ARRENDADOR
Miguel Assin y Ximénez,
abad de Montearagén

Idem?

Idem?

idem

Conde de Atarés

M2 del Pilar Fernandez
Miranda,condesa viuda
de Fuenclara

ARRENDATARIO/S
Miguel Fco, Garde
Pablo Pijuan,
José Castafio y
Jaime Espina

Idem?

Idem?

|dem

Idem

Fco. Javier Garde y
José Pijuan

PRECIO ANUAL
3.000 £

60.000 £

57.000 £

2.700 £

32.000 reales
de velién

(*) AMZ. Cabreos de industrias. AHPZ. Antonio Bernués, 1771, ff.10r-18r, 1771, ff.18v-22v. Nicolds Bernués, 1804, ff.83r-86v. AHPIZ.
Hipotecas de Zaragoza, 1774, f£.710v-711v, ff.437v-440r.
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CUADRO n° 5: ARRENDAMIENTOS DE LAS RENTAS FEUDALES CONTRATADOS POR BARTOLOME ITURRALDE (*)

ANOS LUGARES ARRENDADOR ARRENDATARIO/S PRECIO ANUAL
1732-1735 Rentas de Naval Miguel Ldpez de Heredia Bartolomé Iturraide 200 £
19-v
1766-1770 Rentas del abadiado de Ballobar Lorenzo San Juan, Idem 340 £
1-v baile de Caspe, comendador

de la Encomienda de la
Almunia de Dna. Godina

1766-1774 Hierbas del monte de Ballobar Francisco Pomar, marqués Idem 1270 £
de Arifio
1766-1774 Rentas de Botorrita idem Idem 1.200 £
-1
1768-1773 Idem Ramén Pomar, marqués Idem 1.250 £
1-1 de Arifio
1767-1773 Rentas del lugar de Letux Juan Felipe Rebolledo Idem 1.925 ¢
1-l de Paiafox, marqués de Lazan
y Canizar
1769-1775 Rentas de Salas Altas, Salas Bajas Idem idem 1.460 £
1-Iv y la pardina de Lazan
1776-1820 Primicia de Alcolea de Cinca — Idem 250 £

(M

(*) AMZ. Cabreos de industrias. AHPZ. Esteban Olériz, 1731, 25-VII, ff.261v-262v. José Cristobal Villarreal, 1766, 1-VI, ff.203v-207r; 1769,
1-VI, ff.130v-134v. Mariano Assin. 1765, 18-XI, ff.243r-245r. José Domingo Andrés, 1767, 27-X, ff.400v-410r. AHPrZ. Pleitos Civiles,
¢aj.3807, doc.8, 1767.

(1) A través de los cabreos de industrias de Zaragoza este contrato tuvo una duracién de 44 aiios. En la documentacidn notarial se habla de que
Bartolomé Iturralde Novales y sus herederos participaron en este arrendamiento durante 38 afios. En otra ocasién anterior -en 1772- se dice
que la primicia de Alcolea de Cinca la tenia arrendada durante 28 afios y por un precio anual de 410 libras jaquesas. AMZ. Cabreos de
Industrias. AHPZ. Pedro Garcia Navascués, 1784, ff.312v-313r. José Azpuru, 1772, ff.11v-15yv.

CUADRO n® 6: ARRENDAMIENTOS DE LAS RENTAS FEUDALES CONTRATADOS POR PEDRO SIMON JAURALDE (*)

ANOS LUGARES ARRENDADOR ARRENDATARIO/S PRECIO ANUAL
1770-1774 Diezmos de Ricla — Pedro Simén Jauralde 882 ¢
1-IvV
1770-1774 Diezmos de Epila — Idem 1.581 ¢
1-iv
1771-1775 Diezmos de Oliete Faustino Acha, canénigo tdem 1449 ¢
1-1IV
17711775 Diezmos de Magallon Cabildo Metropolitano de Idem 1.042 ¢,
1-IV Zaragoza 11s.y 3d.
1774-1780 Rentas baronia de Estercuel Juan Felipe Rebolledo, Idem 617 £
1-1 marqués de Cafizar
1775-1783 Rentas del sefiorio de Canduero Julidn M2 Vezurrun, sefor idem 617 ¢

Canduero
1790- Diezmos de Utrillas — ldem —
1785-1790 Priorato de Arroniz (Navarra) Idem {dem 800 £
24-IV (8000 reales de plata)
1791-1795 Priorato de Arroniz (Navarra) ldem Idem 900 £
(9.000 reales de plata)
1802 Rentas de Sangarrén Julidn de Altarriba, conde Idem y Felipe S. Clemente —
de Robres

(*) AMZ. Cabreo de Industrias. Libro 241. 1772. AHPZ. José Domingo Andrés, 1770, ff.93v-95r. AHPrZ. Pleitos civiles, caj.1819, doc.21; caj.
2190.doc.6. AHPZ. Nicolds Bernués. 1790, 3-1X, f£.393r-396v. Archivo particular de Ia familia Zavala Alcibar. AHPZ. Pedro Bernués, 1771,
13-V 171r-174r, Antonio Bernués, 1774, 13-VIIL ff.505v-510r; José Azpuru, 1773, 24-V, ff.15¢-19r; Martin Marco Royo, 1773, 24-V.
ff.15r-19r.
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ANO COMPRA

1795, 6-11

1795, 14-XIl

1796, 23-1Il

1796, 27-1X

1804, 7-VII

1804, 2-1X

(*) Catastro de Zaragoza. AHPZ. Nicolds Bernués, 1806, [3-III, ff.118v-121v. Juan Francisco Pérez, 1809, 2-II, ff.17v-184. Nicolds Bernués,
1795, 6-11, £.41v. Nicolds Bernués, 1795, 14-XII, ff.589r-589v. Nicolds Bernués, 1796, 23-1I1, £.92r. Nicolds Bernués, 1798, 27-1X, f.425v.

CUADRO n° 7: BIENES INMUEBLES DE MARTIN ARMENDARIZ ()

VENDEDOR/ES

Bernardo Ferndndez, pelaire,
procurador del parroco de
Cuencabuena

Ignacio Florencia, oficial de la
contaduria del ejército de Aragén

Valero Campillos, labrador

y su mujer

Lamberta Larrosa, viuda,

vecina de El Burgo (Zaragoza)
Maria Laganga, viuda, vecina

de El Burgo (Zaragoza)

Juan de Gracia y Manuela Laganga,
conyuges, vecinos de El Burgo

PROPIEDAD/ES

Una casa en la plaza del Pilar,
n? 24 de Zaragoza

Un cerrado en la partida de
Zalfonada de Zaragoza

Varios campos en Cadrete
(Zaragoza)

Una huerta en el Liano de
Zaragoza (término regante
del Canal Imperial)

Un campo con su paridera,
casa, corrales y pajar en
Garrapinillos (Zaragoza)

Un olivar con siete olivos
en Cadrete (Zaragoza) (1)
Un campo en El Burgo

Un campo en ElBurgo

Dos campos en El Burgo

EXTENSION PRECIO

12 cahices —
Entre 25-30 hanegas —
8 cahices 32¢
*124 cabezas de 3.410¢
ganado lanar y16s.
2 hanegas 80 £
3 juntas y media 12¢
2 cahices 29¢

y i5s.
2 cahices, 4 cuarteles 27¢
y 3 juntas 12¢

Nicolds Bernués, 1804, 7-VILff.563v y ff.643r-643v. AHPrZ. Pleitos civiles, caj.3039, doc.10.
(1) Con cargo de 2 hanegas de trigo al Monasterio de Santa Fé.

ANO COMPRA
1773, 26-1

1780, 6-X
1781

1781, 20-1
1785, 10-
1788, 23-lll
1789, 13-Vl
1789, 23-

1791, 8-l

1791, 18-V

1797,-
1799. -

CUADRO n? 8: BIENES INMUEBLES DE FRANCISCO ASCOBERETA (*)

VENDEDOR/ES
Juan Serrat

Cofradia Aransfijo
Carlos Justo

Ejecutoras testamentarios de
Maria Soler

Raimundo Manilia sastre y su mujer

Salvador Pardo y M? Vicenta Gazo,
vecinos de Zaragoza

Francisco Santolo, procurador de
Ignacio Abadia, comisario de Guerra

Pedro Pardo, vecino de Zaragoza

M2 Luisa Espinosa, viuda en 2as.
nupcias de Martin Lasauca,
abogado

Idem

Herederos de Manue! Gazo
Joaquin Garcia

PROPIEDAD/ES

Casa ¢/ Sombrereria de
Zaragoza (13)

Casa ¢/ Sombrereria, n® 158
de Zaragoza (10)

Campo en Corbera Alta
de Zaragoza

Campo en Corbera Alta
de Zaragoza

Un olivar en la partida de Alfaz
de Zaragoza

Un olivar en la Adula del
Jueves de Zaragoza (12)

Una cochera en fa parroquia

de S. Lorenzo de Zaragoza (14)

Un olivar en la Adula del
Jueves de Zaragoza (12)

Dos campos en el llano de la
Cartuja de Zaragoza (4).

Una era en las Tenerias (5)
Dos campos en el Llano de la
Cartuja de Zaragoza

Campo en el Plano (Zaragoza)

Casa en ¢/ Las Danzas n® 50
de Zaragoza

EXTENSION PRECIO

— 615¢

—(15) 1.200 £ (1)

3 cahices —(2)

3 cahices y 2 almudes 5158
6s.y4d. (3)

1/2 cahiz, 1 fanega y

1 cuartel {con 37 olivos) 566 £

2 cahices menos 1 cuartel  1.600 £

(con 116 olivos)

—_ 200 £

2 cahices menos un cuartel 1.700 £

(con olivos)

6 cahices (11) (14) 420 £

1/2 cahiz

6 cuarteles y 2 almudes 22¢

2 cahices y 1 arroba
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CUADRO n? 8: BIENES INMUEBLES DE FRANCISCO ASCOBERETA (*) (continuacidn)

ANO COMPRA VENDEDOR/ES PROPIEDAD/ES EXTENSION PRECIO
1800, 8-X Herederos de Pedro Lavifia, Un olivar en la Adula del 1 cahiz y 2 arrobas 480 ¢
labrador Lunes de Zaragoza (14)
1800 Guertes del Canal Campo en el llano de La 4 cahices —
Cartuja de Zaragoza
1801, 19-V Legado Melchora Tableren Tres casas en ¢/ Pabostre — 1.707 £
n?99-100 y 101 (parroquia de lastra
la Magdalena de Zaragoza) (490+486+731)
(8} (10)
1803. - Ejecucion de Francisco Maurin Casa ¢/ Sombrereria n? 157 — —
de Zaragoza (13)
1786, 14-XII Fco. de Gracia Tolba, infanzén Un olivar en Cadrete (Zaragoza) 7 fanegas y 10 almudes 545 £ (5)
partida de Quinto (10) (60 pies de olivos)
1781, 26-XI Antonio Alcrudo y Joaquina Campo en Partida Dehesa vieja 10 cahices, 1 fanega 122 ¢
(7) Arrieta, vec. de La Puebla de de La Puebla de Alfindén y 7 almudes
Alfindén
1783, 14-VII Bernardo Claveria, vecino de Una casa en ¢/ Alta de La —_ 285 £ (6)
Lecifiena Puebla de Alfindén (10)

(*) AMZ. Catastro de Zaragoza. AHPZ. Antonio Bernués, 1773, 26-11, ff.73v-77r. AHPrZ, Hipotecas de Zaragoza, 1780, 11-X, ff.628v-629v.
AHPZ. Francisco Antonio Torrijos, 1785, 10-I, ff.296v-297r: 1788, 23-II1, ff.355v-356v; 1789, 13-V, ff.98v-99c; 1789, 23-1, ff.7v-8v.
AHPrZ. Hipotecas de Zaragoza, 1789, 23-1, f.17r. AHPZ. Juan Campos Ardanuy, 1791, 8-I11, ff.64r-65v. Francisco Antonio Torrijos, 1791,
18-V, £.590r-39r. Nicolds Bernués, 1800, 8-X, f.362v. Francisco Lopez, 1801, 18-X, ff.94r-102v. Francisco Antonio Torrijos, 1786, 14-
XII, ff.844r-844v; 1781, 26-XI, ff.207v-208v; 1782, 12-XII, ff.239r-240r; 1783, 14-VII, ff.108v-109r.

(1) Con dos treudos de 22 sueldos y 28 sueldos.

(2) Con un treudo de S reales. Este campo lo vendié en ese mismo aiio a Sebastidn Palacios y éste al Cabildo del Pilar.

(3) Con un treudo de 10 sueldos, pagadero a la parroquia de San Felipe de Zaragoza.

(4) Un campo tenia un treudo de 3 sueldos. La era tenia un treudo de 5 sueldos.

(5) Se debe pagar la primicia y 7 fanegas y 10 almudes de trigo al Monasterio de Santa Fé.

(6) Con un treudo de 10 sueldos pagadero a la iglesia de La Puebla de Alfindén.

(7) Estas propiedades y alguna otra fueron arrendadas a Crist6bal de la Iglesia, labrador, vecino de La Puebla de Alfindén. Se le arrendaron 16
cahizadas, 4 fanegas y 6 almudes de tierra por un precio anual de 8 cahices, 2 fanegas y 3 almudes (4 fanegas de trigo por cahiz de tierra).
La casa se le arrendaron por 15 libras anuales. El inicio del arrendamiento se contraté para el dia de San Juan de 1784, AHPZ. Francisco
Antonio Torrijos, 1784, 6-V, ff.119v-120v.

(8) Las casas n° 99 y 100 se las cedié Mariano Ascobereta a su hermano Manuel, presbitero. También le cedid el olivar citado de la partida de
Alfaz de Zaragoza. AHPZ. Nicolds Bernués, 1806, 7-111, ff.126v-129r. El olivar lo vendié Manuel a Ignacio Ascérraga en 1806. Las casas
fueron vendidas por los ejecutores de Manuel Ascobereta a Miguel Gérriz el 24-VIII de 1829. También se desprendieron de dos censales
de 800 libras jaquesas de capital y 1000 sueldos de pensidn cada uno (cargados sobre los concejos de Quinto, Gelsa, Velillay Alforque en
1591). AHPZ. Pablo Ferndndez Trevifio, 1829, 24-VIIL, ff.239v-240r.

(9) Esta casa se la cedié Mariano Ascobereta a su hermana Jacoba Ascobereta, casada con Francisco Julidn Celaya. AHPZ. Nicolds Bernués, 1806,
7-111, 126v-129r.

(10) Dosde las casas de Zaragoza, unaen La Pueblade Alfindén y el olivar de Cadrete fueron cedidas a Josefa M. Garcia Herreros, viuda de Mariano
Ascobereta, por los herederos de este tltimo. AHPZ. Manuel Gil Burillo, 1810, 23-X, ff.324r-326v.

(11) Uno de estos campos del Llano de la Cartuja fue vendido a Ambrosio Olivin, corredor de cambios, en 1822 por 14.700 reales vellon. AHPZ,
Mariano Pallerol, 1822, 10-VIII, ff.112r-115r.

(12) Estos olivares fueron vendidos a José Ballesteros, vecino de Zaragoza, en 1822 por 36.000 reales vellén. AHPZ. Mariano Pallerol, 1822, 29-
VI, ff.120v-122v.

(13) Estas dos casas fueron vendidas a Manuel Marqués, vecino del comercio de Zaragoza, por 108.000 reales vellén en 1822. AHPZ. Mariano
Pallerol, 1822, 13-XI, ff.159r-163v.

(14) Estas tres propiedades fueron a parar a M*Matea, Juana y M*Felipa Celayeta, nietas de Francisco Ascobereta. AHPZ, Pablo Ferndndez
Trevifo. 1828. 5-1V, f£.201r-206v.

(15) Josefa M*Garcia Herreros, Francisco J.Ascobereta y M* Pilar Reinoso vendieron la casa de la calle Sombrereria, con sus tableros, tienda de
comercio... por precio de 62.511 rs.vn., obteniendo 7.489 rs.vn. mds por la tienda, mostradores y trastienda. AHPZ. Anastasio Marin, 1829,
9-11, 98r-105v.
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ANO COMPRA

(*) AMZ. Catastro de Zaragoza. AHPZ. Manuel Gil Burillo, 1821, ff.326r-327-r.
(1) Estas propiedades pasaron a sus hijos Antonio y Valera en 1825. AHPZ, Pablo Ferndndez Trevifio,

ANO COMPRA
1778, 2-V

1786, 14-V

1781, 14-1ll
1781, 10l

1782, -

1782. -
1782, 29-XI

1783, 1-

1784, 4-IV

1784, 4-IV

1785, 22-VII
1786, -

1786, 26-1IV

1786, IV

CUADRO n? 9: BIENES INMUEBLES DE PEDRO MIGUEL CARRICA (*)

VENDEDOR/ES

PROPIEDAD/ES

Tres casas en ¢/ Santiago

n? 56 de Zaragoza

Una casa en ¢/ Arco de

los Cartujos (1)

Una torre en e! término de
Mamblas (con vides y olivos) (1) —

CARGO/S

1825, 9-11. ff.56v-58v.

CUADRO n® 10: BIENES INMUEBLES DE PEDRO MIGUEL FRANCISCO GARDE (*)

VENDEDOR/ES
Cofradia de S. Lorenzo

José M? Vidafia, viudo,
regidor perpetuo del
concejo zaragozano

Idem
Idem

José Pausada

Cristdbal Rodrigo

Mateo Montaner, labrador
viudo, vec. de Zaragoza

Fco. Lainezy, su esposa,
vecinos de Villamayor

Clemente Tomas y

Elena Laguna, cényuges,
vecinos de Zaragoza
José Blanquer, labrador
y Lamberta Tomas,
conyuges

Ejecutores testamentarios
de Blas de Ara

Manuel Sequrd

Juan Luis Garcés de
Marcilla, caball. habito de
S. Juan de Jerusalem

Fco. Lainez y su esposa,
vecinos de Villamayor

PROPIEDAD/ES

Una casa en la ¢/ Santiago
n? 57, de Zaragoza (1) (6)

Una casa en ¢/ Cedaceria

EXTENSION

n? 32y otra en ¢/ de las Danzas

n® 24, En Zaragoza (1)(7)
Un campo en el término
zaragozano de Alcardete (2)
Un campo en el término
zaragozano de Alcardete (2)
Una vifia en el término
zaragozano de las Navas (1)
Un olivar en el término
zaragozano de Almotilla (3)

Un campo en el término

zaragozano de Corbera Alta (3)

Un campo en el término
zaragozano de Corbera Baja
(1) ®

Una viha y campo en el
término zaragozano de

Las Navas (3)

Una vifha y campo en el
término zaragozano de Las
Navas (3)

Una vifia en el término
zaragozano de Las Navas (3)

Una vina en el término
zaragozano de Las Navas (1)

Un campo con empeltres en
el término zaragozano de la
Adula del Sabado (1)

Un olivar en el término

zaragozano de Adula del
Jueves (1)

4 cahices
y 2 hanegas

4 cahices
y 2 hanegas

2 cahices

3 arboles

1 cahiz
y 1 arroba

3 cahices

7 cahices,
2 arrobas y
3 cuartales

2 arrobas y
3 cuartales
8 cahices

6 cahices

2 arrobas
y 3 almudes

1 cahiz {con
50-52 olivos)

CARGO/S

Celebrar perpetuamente
aniversarios y dar 49
reales de plata de caridad

Libres

vend. a carta de gracia
Idem

Libre

Libre

Libre

11s.

Libre

Libre

Libre

Libre

Libre

PRECIO

PRECIO
2.300 £

1.012¢

400 £

400 £

3.118¢
1.050 £
378 ¢
y8s.

30¢

220¢€

50 £

550 £

48



T CUADROS

CUADRO n? 10: BIENES INMUEBLES DE PEDRO MIGUEL FRANCISCO GARDE (*) (continuacidn)

ANO COMPRA VENDEDOR/ES PROPIEDAD/ES EXTENSION CARGO/S PRECIO
1786, 19-Xil Herederos de Manuel Un olivar en el término 3 arrobas Libre 2302
Santa Romana zaragozano de Almotilla
1789, 6-XIl  Fco. Lainez y su esposa,  Una viia en el término 4 cahices Libre. Vendida a carta 550 £
vecinos de Villamayor zaragozano de la de gracia
Romareda (4)
1798, 20-V  José Blanque y Lamberta Una vifia en el término 2 cahices Libre 60 £
Tomas, conyuges zaragozano de las Navas (3)
1799. - Cofradia de ios Angeles Un campo en el término 5 cahices, —_ —
zaragozano del Rabal (5) 1 arroba y
3 almudes
1784, 23-Viil Antonio Lafuente, labrador Un campo en el término 2 cahices Libre 80¢
vecino de Luceni de Huerta Baja (Luceni) y medio
. e Una casa en Mediana (9) . — —
— Eusebio Solanas Un campo en La Almolda (9) — — —
— Ignacio Calvete Un campo en La Almolda (9) — — —

(*) AMZ,Catastro de Zaragoza. AHPZ, Juan Campos Ardanuy, 1778, ff. 352r-354r. Francisco Antonio Torrijos, 1782, tf. 230r-
230v. Juan Antonio Torrijos, 1786, ff.664r-665r. Pedro Marin Fager, 1782, ff.14v-15r. Francisco Antonio Torrijos, 1783,
tf. 1v-3r; 1784, f£.71v-72v; 1784, ff.173r-173v; 1785, ff.517r-517v; 1786, ff.658r-658v; 1786, tf.659r-659v; 1786, ff.860r-
866r; 1789, ff.139v-140v; 1784, {£.215r-215v. Juan Campos Ardanuy, 1798, ff.648r-648v. AHPrZ, Hipotecas, 1781,
ff.118r-118v; 1784, ff.130r-130v.

(1) Los bienes citados fueron luego de Francisco Javier Garde (sobrino de Miguel Francisco), quien los doné posteriormente
a sus hijos Petra, Javier y Luisa Garde. En 1829, los herederos de todos los bienes eran Petra Garde y su esposo Justo
Salvador. AHPZ, Nicolds Bernués, 1800, 2, I, ff.76v-77v. Anastasio Marin, 1829, [3-VI, ff.461r-462r.

(2) Estos bienes los volvié a vender en 1786 a José M* Vidaiia por precio de 800 £. AHPZ, Francisco Antonio Torrijos, 1786,
14-v. ff. 663v-664. ‘

(3) Estos bienes los cedié Miguel Francisco Garde a su sobrino José Barrio. AHPZ, Nicolds Bernués, 1800, 2-11I, ff.76v-77v.

(4) Esta vifia se la volvié a vender en 1791 a Francisco Lainez, por el mismo precio de compra. AHPZ, Juan Campos Ardanuy,
1791, 2-VI, ff.143v-144r.

(5) Este campo fue vendido en 1825 por Javier Garde (capelldn de la Catedral de Pamplona), Petra Garde y su esposo al abogado
madrilefio Isidro Tarin, por precio de 8.000 reales de vellén. AHPZ, Pablo Fernandez Trevifio, 1825, 13-I1, ff. 65r-65v.

(6) Esta casa fue vendida en 1829 por Petra Garde y su esposo a Sinforosa Osed de Latorre, por precio de 62.000 reales de vellon.
AHPZ, Anastasio Marin, 1829, 13-VI, {f.461r-462r.

(7) Estas casas fueron vendidas en 1826 por el capelldn Javier Garde, Petra Garde y su esposo al comerciante Ambrosio Olivén,
por precio de 10.000 reales de vellén la casa de la calle Danzas y 14.000 reales la de la calle Cedaceria. AHPZ, Pablo
Fernandez Trevifio, 1826, 4-111, ff.127r-128v.

(8) Este campo fue vendido en 1827 por Justo Salvador y Petra Garde a Pedro Jorddn y M*® del Pilar Lépez, conyuges, por precio
de 382 £y 10s. AHPZ, Pedro Vidal Asin, 1827, 12-VI, ff. 328r-328v.

(9) Estos bienes los cedié Miguel Francisco Garde a su sobrina M® Antonia Barrio. AHPZ, Nicoléds Bernués, 1800, 2-111, ff.76v-
Tv.
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CUADRO n2 11: BIENES INMUEBLES DE ANDRES GURPIDE (*)

ANO COMPRA VENDEDOR/ES PROPIEDAD/ES EXTENSION PRECIO
1780, 17-X1l  Pedro Prados, vecino de Madrid Una casa, corrales y 4.500 cahices (54 de olivar ~ 48.000 £
heredamientos en los montes  +1.200 olivos+1.000 pies de
blancos de Zaragoza olivos+3.000 cepas)
1810, 24-XII Joaquina Carnicer, viuda de Una vifia en el término 1 cahiz y medio 190 £
Juan Costa zaragozano de la Almozara
1811, 21-V Manuel Urrea, vecino de Un campo en el término 1 cahiz, 1 arroba y 2 almudes 130 £
Zaragoza zaragozano de la Almozara,
partida de Mesones
Catastro (1) Marcos Jiménez, infanzén Una casa y heredamientos 79 cahices —
familiar Sato. Oficio en Garrapinillos
Catastro (1) Claveria Una casa y heredamientos 32 cahices —

(*) AMZ, Catastro de Zaragoza. AHPrZ, Hipotecas de Zaragoza, 1780, 19-XII. AHPZ, Anastasio Marin, 1810, f.496r. Joaquin
Vicente Almerge. 1811, ff. 135r-135v. AHPrZ, leg.267-1.

(1) Una parte de estas propiedades (61 cahices, 2 cuartales y 2 almudes, con 1.725 olivos) fueron vendidas a Jacinto Lloret, el
16-1-1796, por 10.912 £. AHPZ, Miguel Borau de Latras, 1796, ff.1r-4r.

CUADRO n? 12: BIENES INMUEBLES DE PEDRO SIMON JAURALDE (*)

ANO COMPRA VENDEDOR/ES PROPIEDAD/ES EXTENSION PRECIO

1790 Francisco Andrés, presbitero Una casa en la plaza Sto. — —
Dominguito de Zaragoza (1)

Construida — Casa contigua a la anterior — —

en 1795

— — Casa contigua a la anterior (2) — —

1797, 16-1ll Convento de San Agustin Un heredamiento en el término 11 cahices 1.600 £
zaragozano de Mamblas (3) (4)

(*) AMZ, Catastro de Zaragoza. AHPZ, Juan Campos Ardanuy, 1797, 16-I11, ff. 74v-78r.

(1) Cargada con un censo de 60 sueldos.

(2) Esta vivienda la vendié en 1808 a Miguel Peyr6. AMZ, Catastro de Zaragoza.

(3) Este heredamiento -cargado con un censo de 48 £ de pensién anual- lo compré para construir una «fabrica de extracto de
regaliz en pasta». AHPZ, Enrique Jover, 1787, 30-XII, ff.80v-81r.

(4) Este heredamiento fue vendido a Francisco Zapater (desconocemos si lo hizo Pedro Simén Jauralde o su viuda), y éste lo
vendi6 al droguero Antonio Lépez en 1819 por un precio de 28.000 reales de vellén. AHPZ, Anastasio Marin, 1819, 4-VII,
ff.248v-249r.
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CUADRO n2 13: BIENES INMUEBLES DE MIGUEL PABLO {TURRALDE HUARTE (*)

ANO COMPRA VENDEDOR/ES PROPIEDAD/ES EXTENSION PRECIO

— — Casa con bodega en ¢/ San — —
Pablo de Zaragoza (1)

1736, 20-1 Capitulo de la parroquia de Casa en ¢/ San Pablo de — —
San Pablo Zaragoza (1)
—_ — Vifia en Miralbueno, llamado 3 cahices, 1 arroba y —
barranco de Torrijos 2 cuarteles (4)
— — Vifa en Miralbueno,camino 5 cahices de tierra —
de Alagén
— A partir de un proceso en Vifia en Miralbueno, en el 11 cahices —
la Audiencia Plano de San Lamberto
— e Un olivar en la Almotilla, en Adula 3 arrobas (3) —
del Domingo

(*) AMZ, Catastro de Zaragoza. AHPZ, Lorenzo Escanero, 1748, 30-1V, ff.401-461. Pedro Marin, 1782, ff.175r-175v. Antonio

Bernués, 1781, ff.406r-406v.
Todo este patrimonio inmueble fue a parar a su dncio heredero: Miguel Pablo Iturralde Laparte. Este, gracias a su
matirmonio con M* Manuela Monicén y alguna compra aislada, configuré un patrimonio compuesto por seis viviendas en
la calle San Pablo de Zaragoza (1), dos patios contiguos (2), un olivar de 3 arrobas en el término de La Almotilla (3), un
olivar de 2 arrobas en el término de La Romareda, cinco vinas (4), un campo de cerezos en el término de Ranillas (5) y otro
campo en el término de la Almozara (de 2 cahices).

(1) Dos de estas seis viviendas son las sefialadas en el cuadro, herencia de sus padres. Se desprendié de tres de las seis: una
vivienda en la calle San Pablo la vendid en 1780 a Micacla de Diego, viuda de José Ramirez, por precio de 800 £ y con un
treudo perpetuo de 3 dineros; otra vivienda la vendié al legado de Miguel Gofiien 1783 por 560 £ y con un cargode 4 dineros;
la tercera la cedi6 a Pedro Yoldi en 1783. AMZ, Catastro de Zaragoza. AHPZ., Antonio Bernués, 1780, 18-VII, ff.405v-
407v. Manuel Lucas de Leiza, 1783, 15-VII, ff.101r-102r. Pedro Marin, 1783, 13-1, ff.13r-14v.

(2) Uno de estos patios se lo vendi6 en 1794 a Pedro Aznarez por 56 £. AHPZ., Nicolds Bernués, 1794, 6-X, ff.569r-570r.

(3) Vendido en 1787 a Gabriel Aranda. Incluido en el cuadro por ser herencia de sus padres.

(4) Tres de ellas incluidas en el cuadro, por ser herencia de sus padres. Se desprendié de la vifia del Barranco de Torrijos, vendida
al arriero Miguel Abadia por 24 £ en el afio 1782. La otra vifia no citada estaba situada en el término de la Almozara (tenfa
una extensién de 3 cahices) y se la vendi6 al corredor piiblico Manuel Bernardén por 490 £ en 1781.

(5)De unaextensiénde | cahiz y 2 cuartales. Este arbolado se 1o vendi6 en 1780 al convento de Altabds por 200 £. AMZ, Catastro
de Zaragoza. AHPZ., Pedro Marin, 1780, 16-XII, ff.197v-198r.
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CUADRO n¢ 14: BIENES INMUEBLES DE BARTOLOME ITURRALDE NOVALES (*) ()

ANO COMPRA VENDEDORJ/ES PROPIEDAD/ES EXTENSION PRECIO

— . Cuarto y bodega en ¢/ Albarderia de — —
Zaragoza (3)

— — Casa en el Mercado — —

— — Molino de aceite en la partida de San — —
Lamberto de la Almozara

— — Cerrado con olivos en la partida de San 17 cahices y 2 cuarteles —
Lamberto de la Almozara

— — Vifa en la Romareda 8 cahices y 1 arroba —

— — Vifia en la Romareda (5) 10 cahices y 2 arrobas —

1762, 24-ill — Olivar en la Romareda (2) (9) 2 arrobas —

— — Olivar en Adula del Sabado, 1 cahiz, 3 arrobas, 1 cuartel

— término de la Romareda -

— — Olivar en Monzarrifal (6) 1 cahiz y 2 arrobas —

— — Olivar en Alfaz (4) 1 cahiz y 3 cuarteles —

1769, 17-1X Fco. Miguel Saldaiia, Campo en Monzarrifal (7) 8 cahices 280 £
nobira

1771, 31-X Patronas del legado Casa en parroquia S. Lorenzo, en Pza. — _—

1772, 27-VIl de Margarita Zuzcuya San Pedro Nolasco

1772 Cedidas por Tres casas en ¢/ Cantarranas, parroquia — —
Joaquin Pueyo de Altabas de Zaragoza

— e Casa ¢/ de la Virgen del Rosario de 1 cahiz —

Zaragoza, parroquia de Altabés (8)

(*) AMZ, Catastro de Zaragoza, 1737-1767. AHPZ, Mariano Asin, 1769, 17-IX, ff.281v-282r.

Una buena parte de los bienes habian pertenecido a su madre M* Engracia Novales. AHPZ, Pedro Garcia Navascués, 1784,
ff.311r-312v.

La casa del Mercado la debid de heredar de su padre.

(1) Con cargo de 21 dineros de pension al monasterio de Santa Fé.

(2) Vendido por Bartolomé a Francisco Ororbia, maestro tafetanero, por 700 £. AHPZ, Antonio Bernués, 1779, 4-I, ff.8r-8v.

(3) Vendido a Joaquin Ferrer en 1779. AMZ, Catastro de Zaragoza.

(4) Vendido a Eulalia Salas, mujer de Pascual Ipas, académico de San Fernando de Madrid, por un precio de 630 £. AHPZ
Antonio Bernués, 1781, 15-X, ff.475r-475v.

(5) Se desprendi6 de 1 cahiz y 3 @ de esta propiedad, vendido al Colegio Mayor de San Vicente de Huesca el 30 de abril de
1782. Tres afios después se retrovendi6 por 1.000 £, la misma suma por la que se habia vendido. AHPZ, Cosme Fernindez
Treviiio, 1782, 23-1V, ff.600r-602r. Pedro Garcia Navascués, 1785, 25-XI, ff. 266v-268r.

(6) Vendido a Francisco Castillo, canénigo de La Seo zaragozana, en [782. AMZ, Catastro de Zaragoza.

(7) Este campo se lo vendié a Bernardo Marin por 766 £. AHPZ, Antonio Bernués, 1782, 12-XI, ff.646r-647v.

(8) Fue vendido por los tutores de sus hijos a Antonio Laplana por 380 £. AHPZ, Pedro Garcia Navascués, 1785, 25-X1, ff.266v-
268r.

(9) Pertenecié a M" Engracia Novales, asi como 30 cahices de tierra en la Almozara y Romareda.

(**) Los escasos bienes que dejé Bartolomé Iturralde Novales al morir -sin hacer testamento- pasaron en 1785 a sus hijos

Mariano y Bartolomé. Aiios después, en 1803, Bartolomé Iturralde Castillo-Larroy murid y pasaron las propiedades citadas
-ademds de una casa en la zaragozana plaza de Pedro Nolasco- a su hermano Mariano.
Mariano Iturralde Castillo-Larroy no mostré mucho interés por la adquisicién de propiedades territoriales, ya que solamente
tenemos constancia de la adquisicién en 1807 de un campo en la Almozara (de 4 cahices, | arroba y 1 cuartal) al Convento
de Trinitarios Calzados, por la suma de 2.937 £. Tendremos que esperar veinte afios para que Mariano incremente su
patrimonio inmobiliario gracias a los bienes que recibe de la particion de bienes del presbitero Tomds Castillo Larroy.
Mariano es heredero de la mitad de los bienes de este presbitero -la otar mitad fue a parar a Andrea Leiza- que desaparecié
en 1826. Mariano recibe los siguientes bienes: una paridera y acampo en los montes de Zaragoza, tres casas en la calle de
Juslibol, dos casas en la calle Cantarranas. un bajo en esa misma calle, dos vifias en Miralbueno de una extensién de 10
cahices y un cahiz y 2 @, dos viiias en Vistabella (de 6 cahices y 3 @ y de 6 cahices y 2@) y un olivar en la Almotilla (de
2@).

s
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Mariano Iturralde, soltero, Regidor Perpetuo del Ayuntamiento de Zaragoza, vivia en la calle de Las Virgenes, n° 73
(parroquia de San Gil). Murié el 1 de julio de 1833. En su testamento, «dejaba a cada uno de mis parientes que presumieren
tener derecho a mis bienes la herencia foral». Nombré herederos fideicomisarios a M* Antonia Langa (viuda de Santiago
Cuéllar) y a Domingo Garcfa, presbitero, beneficiado de San Gil. La posterior declaracién y adjudicacién de bienes -
realizada el 23 de julio de 1833- declaraba como herederos a Manuel Naya, a Pedro Garcia Latassa y a Andrea Leiza (prima
hermana del testador, habitante en Burdeos y casada con Clemente Campos).

Manuel Naya hered6 cuatro casas en la calle Cantarranas. Pedro Garcia Latassa (hijo de Domingo Garcia y Felipa Latassa)
recibia una Torre con 40 cahices de tierra (habia mucho olivar que en 1829 sufri6 las consecuencias de las heladas) y una
casa en la plaza Pedro Nolasco (ambas propiedades habian pertenecido en origen a Bartolomé Iturralde). Andrea Leiza se
beneficié de un molino de aceite en la calle Juslibol, de cinco casas en esa misma calle y en la de Cantarranas, de un olivar
en la Almozara (de 3 cahices y medio), una vifia en Miralbueno (de 6 cahices) y un campo en la Almozara (de 4 cahices,
I arroba y 1 cuartal).

AMZ., Catastro de Zaragoza. AHPZ., Francisco Lépez, 1807, ff.149cr-150v; Pedro Vidal, 1826, ff.163r-165v; Antonio
Bernués, 1765, f.178r; Pedro Vidal, 1827, ff.641r-644v; Pedro Marin, 1833, ff.254v, 256r-260r, 289r-293r,

CUADRO n? 15: BIENES INMUEBLES DE JUAN BAUTISTA LARRALDE (*)

ANO COMPRA VENDEDOR/ES PROPIEDAD/ES EXTENSION PRECIO
1770 (1) José Garcia Fager Una casa en ¢/ Castellana de Zaragoza — —
1771, 17-Vili Marcos Ximénez, Un heredamiento en la partida de 3.000 cahices de tierra  52.000 £
(2) infanzén, familiar Santo  Garrapinillos de Zaragoza, con su casa (54 cahices plantados
Oficio con empelires)
1773, 6-X Jeronimo Claveria Una casa con corrales y un heredamiento  1.500 cahices de tierra 8.000 £
contiguo en los montes comunes de (con 3.000 cepas,
Zaragoza 1.260 olivos,

120 higueras y
27 membrilleras

(*) AMZ, Catastro de Zaragoza. AHPZ, Juan Antonio Ramirez, 1773, 8-X, ff.175r-176v. AHPZ, Juan Antonio Ramirez, 1771,
17-VILL, ff.178v-180r.

(1) La vendié al contador Francisco Morata el 3 de diciembre de 1775 por un precio de 3.300 £. AHPZ, Juan Antonio Ramirez,
1775, ff.164v-177r.

(2) Estas propiedades fueron compradas por Benito Prades el 27 de junio de 1780 ante el notario Juan Antonio Ramirez
(desaparecido el protocolo). Posteriormente, Pedro Prades, vecino de Madrid, se desprendié de estas propiedades. El
comprador fue Andrés Giirpide, quien pagé por ello 48.000 £. (ver cuadro n° 11) AHPrZ, Hipotecas de Zaragoza, 1780,
19-X11.
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CUADRO n? 16: BIENES INMUEBLES DE JUAN MARTICORENA (*)

ANO COMPRA VENDEDOR/ES PROPIEDAD/ES EXTENSION PRECIO
1789, 11-XI1 (1)  Pedro Barrenechea Campo en el Lano de la Cartuja de 1 cahiz, 1 arroba y 212fy
Zaragoza 3 cuartales 10s.
1789, 11-X1 (1) ldem Idem 2 cahices, 3 cuartales —
1789, 11-X1 (1)  Idem Idem 1 cahiz, 3 arrobas y —
3 almudes
1800 Fidel Quitez Casa tinte en ¢/ Tinta, n® 178 de — —
Zaragoza
1802, 31-VII Capellania de José Dos casa en plaza Carbén n° 76 y 97 — 1141 €
Martinez de Zaragoza (parroquia de S. Felipe)
1812 (3) Viuda de Nicolds Vidacar Una casa en ¢/ Sombrereria n® 79y 80 — —
de Zaragoza
1813, 18-1l (4) Joaquin Monreal Vifia con Olivos en e! término del Plano 10 cahices, 3 arrobas y 573 Ly
de S. Lamberto de Zaragoza 1 cuartal 15s.
1813, 3-VIl (4)  Herederos de Mariano Campo en el plano San Lamberto 4 cahices 45 duros
Oneta
1814, 27-Vill (4) Colegio S. Pedro Nolasco Bodega vinaria en ¢/ Las Armas n? 133, — 595 €,
de Zaragoza 15s,y
15d.
1816 (4) Felipe S. Clemente Una casa en ¢/ Nueva del Mercado — _
n? 8 y 9 de Zaragoza
1808, 9-XIl (4)  Fundacién José Mufoz ~ Un campo en Mediana (Zaragoza) 3 arrobas, 3 cuarteles 7.960 reales
en el convento Santo 2 almudes de vellén
Domingo
1808, 9-XII (4)  Idem Idem 3 arrobas, 3 cuarteles 4.700 reales
3 almudes de vellén

(*) AMZ, Catastro de Zaragoza. AHPZ, Pedro Marin Fager, 1789, 11-XI, ff.362r-362v. AHPrZ, Hipotecas de Zaragoza, 1798,
13-X1, ff.229-230r. AHPZ, Nicolés Bernués, 1805, 27-X, ff.609v-610v. Joaquin Almerge, 1813, 18-1I, f.63r. Manuel Gil
Burillo, 1813, 3-VIII, ff. 168v-177r. Joaquin V.Almerge, 1814, 27-VIII, ff.381r-382v. Anastasio Marin, 1823, 7-VIII,
ff.294r-295r. Francisco L6épez, 1808, 9-X11, ff.33r-34v. AHPZ, Hipotecas de Zaragoza, 1802, 31-VII, ff.214r-214v. AHPZ,
Joaquin Almerge, 1817, 31-III, ff.131r-134r. Anastasio Marin, 1823, 7-VIII, ff.294r-295r.

(**) Bienes inmuebles que tiene en Tauste y Novillas: doce campos cuya extensién sumaba 61 cahices y medio, una casa en
callejuela de Peramdn y otra casa con corral en el Barrio de Fuera. Estos bienes los compré el 30 de abril de 1791. Se estiman
en 1442 £y 2 5. Dichas posesiones las arrendd en 20 cahices, 3 fanegas y 6 almudes de trigo cada dos afios (segtin la practica
de Tauste). AHPrZ, Hipotecas de Zaragoza, 1798, 13-VII, ff.219v-220v.

(1) AMZ, Catastro de Zaragoza. AHPZ, Pedro Marin Fager, 1789, 11-XI, ff.362r-362v. AHPrZ, Hipotecas de Zaragoza, 1798,
13-XI, ff.229v-230r. Estas propiedades se las vendié al conde de Sastago en 1790.

(2) AMZ, Catastro de Zaragoza. AHPZ, Francisco Lépez, 31-VII, ff.93r-96v. Estas casas se las cedié a M Josefa Itirbide, vecina
de Ciga, en 1805. AHPZ, Nicolds Bernués, 1805, 27-X, ff.609v-610v.

(3) Le correspondid a Mariana Marticorena. AHPZ, Anastasio Marin, 1823, 7-VIII, ff.294r-295r. No tenemos constancia de que
Mariana heredase de su padre ninguna otra propiedad. De su tfo Pedro Terrer si heredé una casa en la calle Fontena. AMZ,
Catastro de Zaragoza.

(4) Estas propiedades las heredaron Martin Miguel y Juana Marticorena, hermanos, hijos de Juan Marticorena. Ademds, los
hermanos Marticorena también heredaron de su tio Pedro Terrer cuatro campos con una extensién conjunta de 12 cahices
y 3 @ con vifias y olivo y una casa en el Plano de San Lamberto de Zaragoza, un olivar de 2 @ en la Adula del Viernes,
un campo de 2 @ en la Adula del Jueves, una casa en la plaza del Justicia y otra en la calle San Blas.

Todos estos bienes se dividieron el 5 de noviembre de 1825 entre Martin Miguel y Juana. AHPZ, Pablo Ferndndez Trevifio,
1825, 15-XI, ff.472r-475r.

A Juana Francisca Marticorena le correspondieron 145.700 reales de vellén, la casa-fabrica-tinte en el Arrabal y varias
propiedades en Miralbueno (una vifia de 7 cahices, otra de 5 cahices, otra de 6 cahices, un olivar de 7 cahices, un campo
de cahiz y medio, un huerto de un cahiz, un campo de 16 cahices y una casa-torre).

Martin Miguel Marticorena heredé una casa en el lugar de Berrueta (Baztdn), varias casas y una bodega de vino en Zaragoza,
dos olivares en Miralbueno de 7 cahices y medio, un olivary vifiade 15 cahices y una vifia de 5 cahices en el mismo término,
otros dos olivares de medio cahiz cada uno y dos campos de 3 @ y 3 @ y 3 cuartales en el término de la Almotilla.
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PRESENCIA EN ARAGON DE UNA BURGUESIA MERCANTIL NAVARRA

RESUMEN

La burguesfa mercantil navarra objeto de este estudio provenia del valle de Baztan y otros
colindantes. Esta burguesia -que conformé una colonia significativa- llegé a Zaragoza con la dnica
experiencia del contrabando y otras actividades de intermediacién comercial. Esta colonia
fundamentd sus actuaciones comerciales en la diversificacién: detentando botigas de textiles,
participando como arrendatarios de las rentas feudales, invirtiendo en sociedades mercantiles y en
industrias de transformacién agraria. Tampoco escatimé esfuerzos para convertirse en propietaria
de bienes inmuebles. Dicha colonia se asenté de una forma definitiva en Aragén -incluso después
de la muerte- sin que debamos considerarla en ningiin momento como una «dispora mercantil».

LABURPENA

Ikerlan honetako merkatal burgesiak Baztan-Bidasoa eskualdean zuen jatorria. Burgesia hau
~berebiziko tokia izan zuena—, Zaragozara iritsi zenean, kontrabando eta bitartekaritza komer-
tziala zuen esperientzi bakarra.

Talde honen jarduera komertzialaren ezaugarri nagusia dibertsifikazioa da: oihal dendak kudeatu,
errenta feudalen arrenduak eskuratu, eta merkaral-elkarte eta nekazal arloko enpresatan inbertituz.
Bestaldetik, ondasun higiezinen jabe egin zen.

Talde hau, behin betiko geratu zen Aragoien, beraz, ez da merkatal diaspora kontsideratu behar.

ABSTRACT

The Navarrese bourgeoisie, object of this study, came from the Baztan valley and those surrounding
it. This bourgeoisie -which formed a significant colony-without having any other experience in
trading other than that garnishek from sumggling and other commercial activities where they
interceded as intermediaries. This colony based it’s commercial activities on diversity: the
ownership of textile shops, participating as leascholders of feudal returns, investing in trading
companies and agrarian transformation «industries». It spared no effort either in becoming a
property owner. Abovementioned colony definitively settled in Aragon even after death. This,
however, doesn’t mean that we should consider it at ani moment as a mercantile diaspora.
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Coyuntura econdmica y conflictividad social:
la azucarera de Marcilla (1900-1936)

José Miguel Gaston Aguas

1. Introduccion

Los cambios que se produjeron en la agricultura navarra durante el primer tercio del siglo
XX tuvieron su origen en una serie de acontecimientos acaecidos, especialmente, a lo largo
de la segunda mitad del siglo anterior.

La agricultura navarra atravesé por un periodo de incertidumbre a partir de los afios
ochenta. La llegada de cereal extranjero, aunque no incidié directamente sobre la produccién
agricola, sf que provocé una reduccién de los precios de los cereales desde 1885, afectando
negativamente a las economias de muchos pequefios campesinos. Paliado en parte el
problema por el desarrollo de la vid, la crisis de este sector provocé un recrudecimiento de
su angustiosa situacioén. La emigracion fue una de las pocas salidas que tuvieron amplios
sectores sociales. Estos, una vez obligados a vender sus escasas propiedades para cubrir los
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abusivos intereses de los créditos recibidos de manos de prestamistas burgueses, solicitados
con el objeto de modernizar sus explotaciones agricolas, no tuvieron otro remedio que buscar
en el extranjero el trabajo que aqui se les negaba. Los que ni siquiera tuvieron la posibilidad
de marcharse pasaron a convertirse en meros jornaleros, en una época donde la oferta de
trabajo no era demasiado abundante. Estas modificaciones en la estructura de la propiedad
fueron, junto a un cuadro agricola de escasas innovaciones técnicas y de rendimientos
estancados, las notas de identidad de estos afios finales del siglo.

Légicamente, la crisis de finales del siglo XIX tuvo importantes repercusiones en la
marcha de la economia de la Ribera de Navarra. Con una ausencia casi absoluta de
mecanizacién, y orientada casi exclusivamente hacia la produccién agraria, de manera
especial a la vid, la extensién de la filoxera y el descenso de los precios agricolas durante
varios afios supusieron la pérdida sistematica de abundantes explotaciones. La recuperacion
econémica fue un proceso lento que, como no podia ser de otra forma, tuvo que ampararse
en un cambio importante de mentalidad y en una renovacién tecnolégica. A partir de 1896,
la progresiva tecnificacién del campo, el aumento de la demanda, un alza en los precios, asi
como las nuevas roturaciones y orientaciones productivas encaminadas a la expansion de
plantas intensivas, en especial de la remolacha, consiguieron enderezar levemente el rumbo
de la produccién agraria.' Se produjo un notable incremento del uso de abonos quimicos que,
junto a la aparicién de los arados de vertedera, de las segadoras, de las trilladoras mecanicas
y de otro tipo de maquinaria, propici6 un relativo incremento de los rendimientos agricolas.’

Laintroduccion, y el consiguiente desarrollo, del cultivo de laremolacha suponia no pocas
transformaciones en la agricultura, y en la economia en general; cambios que por la propia
estructura social predominante esos aflos tendrfan amplia repercusion en el sistema de
relaciones sociales. La desilusién agricola motivada, por una parte, por la crisis del sector
vitivinicola y, por otra, por la incertidumbre que rodeaba al sector cerealista, pese al aumento
de los precios que se estaba operando, provoc que como consecuencia del desplazamiento
a comienzos de siglo de parte de la explotacién de la remolacha azucarera de las vegas
granadinas a la zona aragonesa, amplios sectores del agro riberefio navarro vieran que era
factible llevar a cabo su cultivo sin apenas modificaciones importantes en su mentalidad. Sin
embargo, los cambios llegaron a ser significativos. A un nivel meramente agricola, la
extensién de su cultivo supuso la introduccién de nuevas técnicas agricolas que consiguieron
mejorar sensiblemente, en tierra de regadio, unos rendimientos que en algunos productos
dependian en exceso de las condiciones climéticas. Ello se produjo gracias a la implantacion
de nueva maquinaria agricola y a una mayor utilizacién de los abonos quimicos, prctica de
la que también salieron beneficiados otros tipos de cultivos.® Al mismo tiempo, se operd un
notable cambio de conciencia, puesto que no era posible alcanzar rendimientos satisfactorios
si no era a partir de profundas transformaciones en la mentalidad agricola, que desterraran
antiguos y ya caducos métodos de cultivo. También modificé, tal y cémo sefiala el profesor
Jiménez Blanco? los ciclos agricolas, traducido en una reduccién importante de la rotacién
de cultivos.

Pero quizés uno de los aspectos mds interesantes fue su aportacién a la lucha contra el
desempleo. El paro, ya de por si grave en la mayor parte del afio, se agudizaba de manera
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extrema durante los meses invernales, dada la carencia total de labores agricolas en ese tramo
del afio. El desarrollo industrial de la zona, gracias a la instalacién en Marcilla de una fabrica
azucarera y, por afiadidura, a la ocupacidn jornalera en tareas de siembra y recogida, vino a
paliar de manera muy clara el problema del paro en esos meses. Es 16gico pensar que este
nuevo impulso agro-industrial, y la consiguiente ocupacién laboral, supusieron un acicate
para el resto de actividades econdmicas, tanto artesanales como de servicios, motivado por
las nuevas necesidades del sector productivo y por el sustancial incremento del poder
adquisitivo de un niimero importante de personas.

Para finalizar, de la misma forma que el cultivo de la remolacha supuso un aporte muy
importante en la lucha contra la crisis agricola finisecular, no podemos olvidar que su
aparicion significé también la introduccién en la zona de nuevas formas y manifestaciones
de protesta social que anteriormente tan sélo se desarrollaban en nucleos de poblacién
urbanos. En torno a la Azucarera surgirdn movimientos sindicales que, sin abandonar las
cuestiones comunales y mas propiamente agricolas, experimentardn un cambio cualitativo e
introduciran en sus idearios principios reivindicativos de cardcter mds amplio. Ello supuso
el comienzo, o quizds la consolidacion, de una verdadera lucha de clases en la zona. A partir
de ahora, los intereses de productores y jornaleros, patronos y obreros, autoridades munici-
pales y ciudadanos iban a ser, en muchas ocasiones, antagénicos, lo cual se tradujo en disputas
y tensiones.

El presente trabajo se basa en el estudio de la documentacion de los archivos municipales
de algunos de los pueblos mas significativos en el cultivo de 1a remolacha. De entre ellos,
destacan por su solidez documental en este aspecto los de Villafranca, Milagro y Peralta. Los
estudios de Jiménez Blanco y de Martin Rodriguez permiten establecer un marco estatal
acerca de la problemdtica que rodeaba al cultivo de la remolacha azucarera y en el cual se
integraba la fibrica de Marcilla.

2. La azucarera de Marcilla hasta la 2* Republica

El despegue de la agricultura navarra se produjo en el contexto de la expansién general
del sector agrario, desde 1906 a 1914, apoyado en un creciente impulso tecnolégico y
roturador. El incremento de la demanda exterior, fruto del conflicto mundial, hizo el resto.

En 1909 se fund6 la azucarera Nuestra Sefiora de 1a Concepcién en Marcilla, asociada en
1914 a la Sociedad General Azucarera de Espafia. Su fundacién coincide con uno de los
maximos en la produccién azucarera dentro de la tendencia creciente que se opera en el sector
hasta el estallido de la 1* guerra mundial. Esta tendencia alcista se vio favorecida, en parte,
por las consecuencias de la ley de Osma (1907), creada con el objeto de paliar el fracaso
econémico que habia provocado la creacién de la Sociedad General Azucarera en julio de
1.903.5 El intervencionismo del Estado en el sector remolachero supuso un gran atractivo
para el sector agricola, por lo que el nimero de agricultores que se dedicaron a este cultivo
en la zona de Marcilla fue muy elevado. Pese a ello, el hecho de que buena parte de los
cultivadores no fueran propietarios de la tierra y el que no dispusieran de suficientes medios
econémicos para invertir, condicioné que no fueran, en un principio, més las robadas
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contratadas. Por otra parte, también la propia inestabilidad del sector, e incluso la innata
desconfianza de los agricultores, actuardn como freno al desarrollo del cultivo de la
remolacha.

Cuadro 1:

Azucarera de Marcilla, 1911-1912. Numero de cultivadores y superficie de cultivo de remolacha
Municipio Cultivadores Robadas
Villafranca 536 2.326
Milagro 384 2.441
Cadreita 138 1.564
Marcilla 236 1.385
Peralta 312 1.178
Miranda de Arga 93 730
Andosilla 229 667
Santacara 73 540
Caparroso 149 464
Traibuenas 22 237
Berbinzana 50 208
Beire 32 126
San Adrian 44 125
Murillo el Fruto 15 106
Azagra 37 94
Carcar 24 79
Falces 7 21
Mélida 20 16
TOTAL 2.401 12.307

Fuente: Archivo Municipal de Peralta.

Los problemas en el cultivo de la remolacha se iban a poner de manifiesto desde el mismo
momento de la implantacion de la fabrica azucarera. La situacidn creada tras la constitucién
de la Sociedad General no podia ser mds lesiva para los intereses de los agricultores,
comerciantes y consumidores. El monopolio planteado no llegé a cuajar y el funcionamiento
del sector se vio duramente afectado y distorsionado por una serie de actuaciones. A la
apertura de nuevas fabricas y a la consiguiente caida de los precios del aziicar, sigui6 una
nueva politica intervencionista por parte del estado central que de esta manera pretendia
controlar el desenfreno provocado y que, curiosamente, como no podia ser de otra forma, se
tradujo en una rebaja considerable del precio de laremolacha y en una ligera subida del precio
del azicar. En definitiva, los agricultores vieron como la coyuntura agricola les era, una vez
mds, totalmente desfavorable.

Durante la campana de 1910-1911, los pueblos afectados se reunieron en Marcilla para
solicitar una serie de medidas que estabilizasen el mercado remolachero. Entre ellas, el
mantenimiento del precio de la remolacha en torno a las 40 pesetas/tonelada, la colocacion
de una persona dependiente de los cultivadores en los departamentos de pesado y descuento,
la creacion de turnos de entrega para evitar aglomeraciones y la elaboracién de un «Regla-
mento de Recepcidn» para la fabrica. Pero, sin lugar a dudas, la novedad mds interesante
resultarfa ser el llamamiento a la formalizacién de un sindicato de todos los cultivadores de
remolachade la zona, extensivo a otras dreas y regiones que amparase e institucionalizase sus
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reivindicaciones. Para ello se nombré una comisién compuesta por José Sanchez Marco,
Diputado a Cortes por Pamplona y propietario de Milagro, Miguel Fernandez, Pedro Asin,
Eusebio Irigaray, Candido Dfaz y Luis Pérez. Los pueblos afectados llegaron a amenazar, en
noviembre de 1910, con no entregar la remolacha. La negativa de la empresa a acceder a lo
solicitado se basaba en la elevacion del impuesto de los azdcares y en la depreciacién del
mercado.

Cuatro campafias mas tarde, en 1914, los problemas persistian e incluso se agudizaron. La
tendencia alcista iniciada durante la década precedente habia originado la acumulacién de un
considerable nimero de excedentes de azicar que no encontraban salida en un mercado
interior que, aun salvaguardado de las acometidas externas por las medidas protectoras del
gobierno, no conseguia hacerse responsable del consumo de semejante cantidad de azicar.
El resultado fue Ia existencia de unos almacenes totalmente saturados, lo que se tradujo en
la aparicion de un lastre de dificil solucién y en una situacién préxima a la quiebra por parte
de la mayoria de las empresas azucareras. De cualquier forma, no era el reducido consumo
de azucar la causa fundamental del deterioro de la situacién del cultivo de la remolacha, sino
que, en la linea de lo expuesto por el profesor Jiménez Blanco:

[...] el origen de las dificultades estaba en la inadecuada politica de inversiones que hab{a dotado

a la industria remolachera de una capacidad muy superior a las posibilidades del mercado interior

[...], asf como en [...] una politica fiscal inadecuada, pues buscaba ante todo un incremento de la
recaudacion a corto plazo y un intervencionismo estatal [...].°

En la misma linea de protesta, la asamblea de remolacheros celebrada en Tudela a
comienzos de marzo de 1914, acordd sugerir a los Ayuntamientos del entorno de las fabricas
de Marcilla y Tudela y a los Diputados de esos distritos que dimitieran como respuesta al
persistente deterioro del cultivo de ese producto. Asimismo, aconsejaban darse de baja en las
contribuciones de comercio e industria como medida de presién y acudir a la convocatoria
de manifestacién que el dia 6 de marzo se iba a celebrar en Zaragoza.’

Tras la manifestacion, se llevé a cabo, al dia siguiente, una reunién de cultivadores de
remolacha en Peralta, a la que acudieron los pueblos de Peralta, Marcilla, Azagra, Pitillas,
Murillo el Fruto, Cadreita, Miranda de Arga, San Adri4n, Andosilla, Milagro, Murillo el
Cuende, Falces, Mélida, Santacara, Villafranca, Funes, Caparroso, Lerin, Beire y Cércar.
Acataron las medidas adoptadas en Tudela y propusieron la formacién de juntas de
labradores, denominadas «Unién Labradora», en todos los pueblos. Durante los dias
siguientes, los agricultores, acuciados por la irresolucién de su conflicto, al no haberse
liquidado las dltimas entregas, formalizaron en varias localidades las referidas juntas; en
algunos casos, como el de Milagro que agrupd a mas de 200 agricultores, sin relacién alguna
con las creadas en Zaragoza. En Peralta, por el contrario, 66 cultivadores de remolacha
acordaron ingresar en la Unién Labradora de Zaragoza, al tiempo que crearon la correspon-
diente junta local.?

La primera guerra mundial no sirvi6, pese a ponerlo en bandeja, de solucién a los
problemas remolacheros. Las fébricas, ante los stocks existentes y no creyendo que el
conflicto se prolongarfa, redujeron las contrataciones, provocando una contraccién en las
disponibilidades del mercado interior. La soluciones planteadas por el Ministerio de Hacien-
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da, primero abriendo las fronteras a los azdcares antillanos, mds tarde controlando los precios
del aztcar ante su subida, junto con la falta de previsién de los fabricantes, que no supieron
sacar provecho de la contienda internacional, fueron medidas que no contribuyeron a
estabilizar el sector, sino todo lo contrario.’

Paralelamente al desarrollo de estos incipientes brotes de asociacionismo agrario que
surgen en la segunda mitad de la década de los afios diez, el movimiento reivindicativo obrero
va a ir articulando en ese mismo periodo sus primeros planteamientos organizativos. Los
sucesivos intentos, no exentos de multiples dificultades, de crear una estructura sindical en
el espacio agro-industrial de la Ribera Media experimentaron en los afios veinte un
importante impulso debido a la implantacién en 1920 del Sindicato Unico de Obreros
Azucareros y Alcoholeros, dependiente de la C.N.T., en la fabrica Azucarera de Marcilla. Su
domicilio social estaba situado en el barrio de 1a Azucarera en término de Peralta, a200 metros
de la f4brica y a 20 del ferrocarril, en casa de Carmelo Barandalla. Su primer presidente fue
Federico Martin y su primer secretario Nicolds Rupérez.

Noviembre de 1920 nos va a poner de manifiesto, por un lado, la capacidad de
organizacion de los obreros fabriles —hasta 600 en épocas de alta produccién-—y, por otro, la
de respuesta de los cultivadores remolacheros ante un problema de gran trascendencia. El 15
de noviembre de 1920, Macario Jeric6, presidente de la Sociedad de Obreros de la Fabrica
Azucarera, es decir, del Sindicato Unico, comunicé que al dfa siguiente a las seis de la tarde
los obreros se iban a declarar en paro «por solidaridad» con las organizaciones obreras del
resto del Estado espafiol. Al igual que Marcilla, otras azucareras como las de Cortes y Tudela,
también secundaron la convocatoria de huelga. El objeto, la liberacién de los sindicalistas
detenidos en Zaragoza.'® Esta decisién podia provocar una verdadera catdstrofe en una zona
que habfa orientado parte de su produccion agraria en esa direccién como solucién ala crisis
cerealista y vitivinicola patente desde hacia varias décadas. Tras la crisis finisecular, en la
primera década del siglo XX, los rendimientos del sistema cereal se elevaron considerable-
mente. Sin embargo, la puesta en cultivo de tierras marginales de secano supuso, a partir de
entonces, un estancamiento de esos rendimientos, cuando no una reduccién. En este sentido,
la escasa cosecha de granos de ese afio provocé que la remolacha se convirtiera en la Gnica
posibilidad que tenian los agricultores de recuperar parte de sus inversiones. Por si no fuera
suficiente, la ya de por si maltrecha y angustiosa situacion de los jornaleros se vio deteriorada
todavia mds como consecuencia de la carestia de alimentos que por aquellos dias se
experimentaba.

Numerosos intereses econémicos, incluso algunos que afectaban a jornaleros y braceros,
estaban, por tanto, en juego. La respuesta de los cultivadores fue inmediata y tajante. Se cre6
una comisién integrada por productores de los pueblos afectados y amenazaron a los
huelguistas con hacer funcionar ellos mismos las instalaciones de la azucarera, dejando sin
empleo a los obreros. La amenaza, a pesar del apoyo que recibieron por parte de algunos
medios de comunicacién —Pensamiento Navarro, Diario de Navarra—, no surtié efecto. Los
términos que este Gltimo rotativo empleaba iban en la lfnea de pensamiento contrarrevolu-
cionario que impregnaba la sociedad por aquellos afios. Bajo el titulo “La huelga revolucio-
naria; ASI SE HACE”, Diario de Navarra dejaba constancia de cudl era su ideologfa:'!
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Si la primera vez que la revolucidn roja se asoma en Navarra a nuestros campos es saludada como
la saludan los cultivadores del agro riberefio que hoy alas 11 estardn en la fabrica de Marcilla, bien
podemos los navarros sentir la alegrfa de una feliz jornada [...] Este es el momento de dar a Espafia
un ejemplo que tanta falta estd haciendo y este acto y este ejemplo de Marcilla quiera Dios que sea
el primer paso para una nueva reconquista de Espaiia invadida ya por una nueva raza de barbaros.

A pesar de que este tipo de manifestaciones provocativas crearon un ambiente muy tenso,
los cultivadores y sus 6rganos de difusién no consiguieron amedrentar a los obreros, por lo
que fue necesarioreiniciar las conversaciones con los huelguistas. El nuevo plazo se extinguia
el 19 de noviembre. La empresa, por supuesto, consideraba injustificada la huelga, por haber
cumplido las bases pactadas con los obreros y no considerar que el problema les afectara en
lo mas minimo.

La concentracién, ese mismo dfa, de la Guardia Civil en los alrededores de la fibrica y la
creacién de una «verdadera guardia ciudadana» que la circundaba, vigilaba los caminos y
carreteras, «acechaba a los viajeros en la llegada de los trenes» y custodiaba a los obreros que
trabajaban, y su mantenimiento hasta el dia 1 de enero de 1921, nos impulsa a creer que la
huelga tuvo una importante resonancia en la zona. No olvidemos que es el primer gran
episodiodelahistoria de lareivindicacién obrera organizado en la zona y el miedo era grande.
Los agricultores, como respuesta, recurrieron, por una parte, al empleo de jornaleros en
labores propias de los obreros azucareros y, por otra, al chantaje, con lo que el funcionamiento
estuvo minimamente garantizado. El clima de tension se fue haciendo cada dia mayor, por
lo que grupos de agricultores se hicieron cargo de la custodia de las instalaciones y de la
seguridad de los suplantadores del trabajo de los obreros fabriles, ante el miedo a que piquetes
de otras zonas o de los propios obreros afectados intentasen impedir ese tipo de medidas.

Sea como fuere, la situacién de las familias de los obreros afectados no se presentaba muy
halagiiefia y una huelga de esas caracteristicas no se podia mantener largo tiempo, ni siquiera
contando con el fondo de prevision que se habia ido creando en el sindicato. Y mds si cabe,
si damos por cierto el escaso apoyo recibido, segiin D.N.,'? de sus compaifieros de Zaragoza,
a pesar de las amenazas de escisién del Sindicato Unico, las detenciones de los principales
lideres —otros tuvieron que huir, como Macario Jeric6—, las expectativas de pérdida del salario
y una contrastada escasa incidencia sociolaboral de la huelga, al no dejar de funcionar la
fébrica, lo que provoc6 que algunos obreros volvieran a trabajar. Por supuesto, las autorida-
des municipales de la zona afectada pretendieron instrumentalizar este hecho, haciendo un
canto a la responsabilidad de los obreros de la fibrica de Marcilla, puesto que:

cuando la huelga era completa en todas las fabricas azucareras de Espaiia, respondieron a nuestras

exhortaciones volviendo undnimemente al trabajo y rompiendo los férreos lazos que les amarraban

al yugo sindicalista, confiados en el honor de nuestra palabra que les prometié no abandonarlos
nunca y defenderlos en todo momento...

Ni mucho menos; la verdadera razén del ocaso de este movimiento huelguistico hacia
referencia a una cuestion meramente econdmica, la pérdida de los salarios, y de ninguna
forma a un acto de hermanamiento con los poderes facticos que puliese las diferencias de
clase. De cualquier forma, la actividad normal de la fébrica tardé varios dias en recuperarse.

Los productores de remolacha no eran los tnicos que tenfan intereses en juego. Los
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poderes politicos municipales vieron como la huelga podia acarrear importantes problemas
y conflictos sociales. El desarrollo de la remolacha habia supuesto para una zona eminente-
mente cerealista la eliminacién del problema del paro en unos meses en los que la finalizacién
de las tareas de siembra de los cereales provocaba una agudizacién extrema del desempleo.
La no coincidencia de los perfodos de trabajo de ambos productos provocd una mayor
dispersion del trabajo asalariado y, por consiguiente, un relativo desahogo de parte de la
poblacién. Ademads, existia otro aspecto contra el que era necesario luchar: el desarrollo de
la semilla anarco-comunista. El manifiesto que a finales de octubre enviaron las autoridades
del Circulo Catélico de Obreros al pueblo de Peralta dejaba bien patente el temor que
dominaba a los resortes del poder. Se temia no sélo por la incidencia que la huelga pudiera
tener en el sistema de relaciones laborales agricolas, sino porque podia suponer un recrude-
cimiento de las protestas sociales, animadas por la posibilidad de conseguir un reparto mas
equitativo y justo de los medios de produccién. De esta forma, el monopolio del poder, basado
en la creencia de que los pueblos eran todavia menores de edad, podia verse cuestionado. Por
ello, los alcaldes de algunos pueblos afectados (Peralta, Marcilla, Villafranca, Falces, Funes
y Cadreita), animados por una minoritaria pero activa e interesada clase social dominante, se
constituyeron en los principales baluartes de sus reivindicaciones.

La instancia que envian al gobernador el 13 de diciembre solicitando la colaboracion de
dicha autoridad para sufragar los gastos ocasionados por el mantenimiento de la produccién
de la fabrica nos refleja cudl era realmente el pensamiento que impregnaba sus conciencias:

Es la primera vez que la ola del Sindicalismo rojo irrumpe en nuestra hermosa ribera amenazando
atenazar entre sus tentdculos la provincia entera, y a los agricultores de la zona de la fébrica de
aziicar de remolacha de Marcilla, nos ha cabido la suerte de oponernos a él, como antemuro
infranqueable (...)

(...) No creemos Excmo. Sr. que nuestra obra tenga mérito alguno; fieles a la tradicién de nuestra
raza, sintiendo en nuestro corazén los latidos de su noble sangre que abomina de toda injusticia y
se subleva contra todo vasallaje inicuo, hemos acudido a contener y rechazar el impetu sindicalista,
no tanto por conveniencias de momento cuanto por salvaguardar nuestra dignidad de hombres
libres y nuestro amor al orden social amenazado. Decididos estamos a sostener nuestra obra y
decididos también al sacrificio, pero entraftando nuestra actuacién un fin eminentemente social,
puesto que al arrojar el Sindicalismo de la fabrica de Marcilla liberamos de sus efectos a la provincia
entera, y siendo igualmente cierto que con nuestra actuacién salvamos una riqueza que proporciona
pingiies ingresos al erario provincial, es evidente que una obra que de tal manera repercute en la
vida moral y econémica de toda la provincia, bien merece que sea atendida por ésta y no por una
porcién de la misma..."?

La tendencia agricola alcista de aflos atrds se vio frenada durante esta década. La
paralizacién de la renovacidn técnica de las explotaciones agricolas y la limitacién del
crecimiento de cereales y vid fueron alguno de los factores que provocaron el estancamiento
en la evolucion de la economia riberefia. En la misma linea, las irregularidades del sector
remolachero, inmerso en una tendencia de sobreproduccién y saturacién de los mercados
interiores, contribuyeron a agravar una situacién ya de por si cadtica.

No obstante, las autoridades locales, aun siendo conscientes de los riesgos que existian al
favorecer una politica productiva irracional como la de la remolacha, no podian permitirse
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el lujo de hipotecar el futuro de su comarca, lo cual era probable que sucediera en el caso de
que se redujera el nivel de produccién conseguido en las dltimas campaiias. Muy al contrario,
estaban dispuestos a potenciar las movilizaciones sociales de todas las fuerzas vivas de la
zona. Por ello, en abril de 1925, Manuel Boneta, alcalde de Peralta, se puso en contacto con
el resto de autoridades municipales directamente afectadas y puso de manifiesto las
restricciones que se estaban planteando. Segiin él, las sociedades contratistas tenfan la
intenci6n de reducir al 50 % la superficie de cultivo de remolacha, como medida para atajar
lacrisis del sector. Una crisis que tenia su origen en los elevados costes de produccion, fruto,
segin Martin Rodriguez,'* del excesivo coste de la materia prima, al estar cultivada en
pequefias parcelas de regadio y con escasa mecanizacion, del alto precio y baja calidad de los
carbones utilizados para producir azicar y del excesivo celo proteccionista de las autoridades
que evitaba lacompetencia, pero también la modernizacion del tejido industrial remolachero.
Ello suponia una doble amenaza para los agricultores. Por una parte, veian como se reducia
la cuota de entrega de remolacha, con la consiguiente merma en los ingresos; por otra parte,
los cultivadores, al haber confiado en las promesas de la patronal, la cual no puso objeciones
ala entrega de toda la remolacha y concretd un precio de entrega de 85 pesetas por tonelada,
no tenian en esos momentos del calendario agricola respuesta alguna para los terrenos que
presumiblemente iban a quedar incultos. Légicamente, viendo la distribucién del cultivo de
remolacha en un pueblo como Villafranca, donde casi el 60 % de los cultivadores lo son de
menos de 1 hectdrea, las medidas restrictivas que se avecinaban iban a agravar la situacién
de un amplio grupo de personas.'"”

Cuadro 2
Villafranca, 1.925. N° de cultivadores segun la superficie de cultivo de remolacha

Robadas N2 %
Deiai0 263 59,37
11 a25 134 30,25
26 a 50 41 9,26
51a 100 5 1,12
Total 443 100

Fuente: Archivo Municipal de Villafranca.

Tomando como ejemplo la zona aragonesa, que padecia el mismo problema, el alcalde de
Peralta veia en «la agitacion campesina» la tnica solucién para salir de la apatia social que
la crisis estaba provocando, articulada a través de una serie de movilizaciones orquestadas por
las autoridades municipales. Este movimiento ciudadano se debia completar con la consti-
tucién de agrupaciones para «la defensa de los primitivos contratos que se hicieron con las
azucareras y hacerlos respetar en su totalidad». Para ello, convoc6 una reunién en la fonda
de la Estacién de Marcilla el dia 3 de abril.'¢

Otras autoridades, como el alcalde de Falces o el de Tudela se manifestaron menos
radicales y propusieron una serie de reuniones entre los ayuntamientos o sociedades
afectadas. Durante esos primeros dias de abril, y coincidiendo con el momento mds élgido
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debido a las contrataciones, se multiplicaron las reuniones en diversos lugares. En Peralta y
Marcilla, entre diversos ayuntamientos; en Pamplona, con el gobernador civil; en Tudela,
paraexplicar y discutir los acuerdos adoptados en Zaragoza por la Junta del Sindicato Central.
A mediados de mes, una comisién representante de las industrias azucareras se desplazé a
Madrid para llevar a cabo nuevas reuniones. Todas mas o menos infructuosas.

Durante estos afios de dictadura, el Estado intervino la economia. La industria azucarera,
deigual forma que otras ramas de la economia, se vio afectada por las disposiciones adoptadas
por el Gobierno. E14 de abril de 1926 se cre6 el Comité Regulador de la Produccién Industrial
que fue el encargado de autorizar cualquier tipo de modificacién en la industria del azicar.
Este afdn intervencionista propicié que durante este periodo histérico se configurara la
estructura oligopolistica definitiva. A la Sociedad General Azucarera, se unieron otros dos
grupos: el grupo Ebro y la Compaiifa de Industrias Agricolas y entre los tres controlaron el
mercado. En la misma linea, durante estos afios se crearon Comisiones Arbitrales Mixtas,
compuestas por cultivadores y fabricantes, con el objeto de dirimir conflictos. No obstante
lo que afirma Martin Rodriguez,"” 1a transparencia en las negociaciones entre ambos grupos
productivos siguié dejando mucho que desear, pese a la creacién de un cauce como el de las
comisiones. Las continuas contracciones en la produccién remolachera, las amenazas de
cierre y su concrecion durante la 2* Repiiblica fueron aspectos que en ninglin momento
permiten hablar de sintonfa ni de limpieza negociadora entre ambas partes en la zona de la
azucarera de Marcilla. Y como tendremos tiempo de comprobar con noticias recogidas en
varios pueblos, tampoco solucionaron los viejos conflictos sociales, ni se aseguré el pago
puntual a los productores de remolacha.

3. La Republica. Recrudecimiento de los problemas

La situacion del cultivo de 1a remolacha atravesaba por momentos delicados. Una crisis
que desde hacia aflos amenazaba con convertirse en el detonante de una profunda crispacién
social, ante la constante reduccién de su productividad agraria. Ningtin sector social dejé de
tener claro que era una apuesta real de presente que habia que mantener y por la que habia que
luchar.

Por ello, y tras la inactividad impuesta por las circunstancias politicas de la Dictadura de
Primo de Rivera, la C.N.T. inici6 de nuevo durante 1932 sus actividades sindicales en torno
alos obreros de la Azucarera de Marcilla, consciente de la importancia que este nicleo fabril
tenia en la zona media de Navarra. E1 23 de junio, dos militantes de Zaragoza concertaron una
reunidn con los obreros azucareros en casa de Germdn Jericd, en el barrio de la Azucarera,
conel fin de tratar sobre la misién del sindicato y dar orientaciones sobre futuras actuaciones.
La reunién tuvo su prolongacién en julio, acto al cual se present Valeriano San Agustin,
presidente del Sindicato Unico de Zaragoza. Se volvié a constituir, de esta manera, el
«Sindicato de Azucareros, Alcoholeros e Industrias Similares», aunque no sin ciertos
problemas de forma, ya que no podia ser inscrita en el registro de asociaciones sin antes haber
llevado a cabo la designacién de la Junta Directiva, la cual se verificé el 20 de julio en los
locales de la asociacién. Dias mds tarde, el 25 de julio, la situacién no se presentaba muy
halagiiefia y se pensé en disolverla; no fue necesario. Las noticias sobre esta «Sociedad de
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Obreros Azucareros» son escasas. A pesar de ello, existe constancia de alguna reunién, como
la celebrada el 11 de noviembre a la que volvié a acudir Valeriano San Agustin, para tratar
sobre las gestiones llevadas a cabo por la Comisién encargada de negociar los contratos de
trabajo con las empresas azucareras, y de otras manifestaciones de protesta. El 21 de
diciembre, el Sindicato de Azucareros, Alcoholeros e Industrias Similares de la C.N.T., tras
una asamblea general celebrada en Zaragoza con los delegados de Aragén, Navarray La
Rioja, entre ellos de Tudelay Marcilla, acordd por unanimidad ir a la huelga general sino eran
aceptadas las bases expuestas por los sindicatos.

Los sindicalistas no fueron los tnicos que vieron cercano el peligro. También los
cultivadores y, como no, el resto de la poblacién se percaté de las probables secuelas que
podian acarrear medidas contrarias a los intereses del sector. La reduccién en la contrataciéon
de remolacha que la Compaiifa de Azicares y Alcoholes Ebro pretendia llevar a cabo, de al
menos un 60 % para la campaiia de este afio 1932-33, podia provocar consecuencias muy
negativas en unas economias que, como ya apuntamos, se habian orientado decididamente
en ese sentido de la produccién agraria. Los cultivadores modestos fueron marginados en la
contratacién con respecto a los grandes cultivadores por parte de la Sociedad General
Azucarera de Marcilla y varios obreros fueron despedidos.'s

Cuadro 3
Peralta, 1932. Resumen de cultivadores de remolacha para la camparia 1932-33

Organizacién Ne Cultiv. Prop. de tierras
U.G.T. 101 7

Centro Republicano Federal 7 2

Casino Agricola 32 2

Circulo Jaimista 10 -

Casino Republicano Federal 20 9

Total 170 20 12%

Fuente: Archivo Municipal de Peralta.

La mayor parte de los cultivadores de remolacha no eran propietarios de las tierras que
laboraban, sino que la llevaban en arrendamiento (el 88 %). El ejemplo de Peralta es, por
supuesto, vélido en lineas generales para otros pueblos afectados. La reduccién en la
contratacién iba a provocar no una disminucién de las rentas a pagar, sino de los ingresos, al
no poder en esos meses dedicar la tierra a otras labores. Ademds, la reduccién en la
contratacién no se limitaba tan sélo a la superficie de siembra, sino al ndmero de toneladas
permitidas por robada. Los rendimientos tedricos se reducian de esta manera ala tercera parte,
puesto que un cultivador de 30 robadas pasaba de poder entregar hasta 90 toneladas a poder
entregar tan s6lo 30 6 40, después de cultivar tan s6lo 15 6 20 robadas y poder entregar a dos
toneladas por robada. En la practica, y por término medio, segiin los datos aportados por el
estudio elaborado por el ayuntamiento de Villafranca, un agricultor arrendatario que se
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encontrase en este supuesto podria perder en esta campaiia hasta mil pesetas, o si preferimos
casi cuarenta pesetas por robada arrendada. El estudio que el Ayuntamiento de Villafranca
elabora, imaginamos que con el objetivo de determinar el alcance negativo de las medidas
adoptadas por la fabrica azucarera, resulta ser muy completo, pues establece el coste de todas
las labores propias del cultivo de la remolacha. Nos permite poder calcular los rendimientos
que la tierra dedicada al cultivo de la remolacha proporcionaba a los cultivadores, al tiempo
que sirve para comprobar que los médrgenes de beneficios, por muy inflada que pueda estar
la relacion de gastos, no eran muy amplios, salvo en los reducidos casos en los que el
cultivador fuera al mismo tiempo propietario de las tierras. De ahi el alcance negativo de las
medidas tomadas por la fébrica.

Cuadro 4
Gastos e ingresos en el cultivo de una Ha. de remolacha

Gastos
Barbecho ...
Igualar barbecho ...........c..ccovverennens

Rastrear, labrar -2 surcos-
Canterear, sembrar ..........ccccoeeevvnnne.
Edrar, limpiar .................
Entresacar, esclarecer ...
Riegos .....cccccevvvriviiennn,
Arrancar, limpiar .............
ACarreo .......ccceeevveveennnen..
ADbONOS ...

Produccién media: .......cocoovenennnnen. 30,250 toneladas
........................... 75 pts/tm
2.268,75 pts.

Beneficios: ..................... 217,75 Pesetas/Hectare.

Fuente: Archivo Municipal de Villafranca.

Las cifras globales son muy claras sobre las probables consecuencias de la medida; las
1.410 robadas contratadas en Peralta se ven reducidas a 714 y las 4.364 toneladas a 1.436. De
la misma forma, la remolacha entregada en las campatias de 1932 y 1933 por el resto de
pueblos cae ostensiblemente, quedando reducida a la tercera parte."”
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Cuadro 5
Azucarera de Marcilla, 12-6-1935. Datos de produccién (Tm)

1929 1930 1931 1932 1933
Pueblo B A B A B A B A
Marcilla 11.565 11.565 10.376 10.376 11.338 11.338 4.629 9.900
Peralta 17.216 17.216 17.520 17.520 18.240 18.240 6.455 11.275
Funes 8.527 8.527 7.993 7.993 8.396 8.396 2.078 8.538
Falces 13.507 13.507 16.093 16.093 15.086 15.086 3.841 10.184
Caparroso 4.563 5.500 7.874 8.500 9.846 13.552 4152 10.285
Santacara 2.352 4.000 474 4.200 5.226 7.722 1.358 6.110
Murillo Fruto 2.286 5.000 896 4.000 4,693 6.578 1.784 5.963
Murillo Cuende 595 1.000 252 1.800 1.117 3.000 476 3.357
Mélida 1.282 1.400 1.536 2.250 2,776 3.569 301 3.187
Carcastillo - - - -1.900 1.692 2.500 - 2.000
Villafranca - 17.000 5.395 18.205 22.051 23.100 2.725 15.750
Milagro 7.238 20.000 9.308 19.900 - 24750 4.445 18.975
Cadreita - 7.000 - 9.000 - 11.618 - 14.841
Valtierra 3.272 11.000 4.069 10.000 - 19.660 3.923 14.175
TOTAL 72.403 122,715 81.786 131.737 100.461 169.109 36.167 134.540

A. Cilculo de produccién para la campaiia.
B. Remolacha entregada en la campaiia.

Cuadro 6
Azucarera de Marcilla, 12-6-1935. Resumen de remolacha entregada, 1929-1933

Total Zona*
1929 72.403 50.815
1930 81.786 51.982
1931 100.461 53.060
1932 36.167 17.003
1933 - 14.602

*En el mismo cuadro estadistico, aparecen resefiadas las entregas que la «zona de Marcilla»: Peralta, Marcilla, Falces y Funes,
hizo en la campaiia 1933-34.

Una campaiia después, la cuestidn seguia sin encontrar solucion satisfactoria. En esta
ocasion, las dificultades tienen su localizacién temporal en la primavera de 1933, en el
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momento de la contratacién de la remolacha por parte de las diferentes fabricas. El 18 de
marzo, representantes de los ayuntamientos de Falces, Peralta, Cadreita, Milagro, Valtierra,
Caparroso, Funes y Marcilla enviaron una instancia al Presidente del Consejo de Ministros
con informacién referida a sus localidades, explicando el grado de dependencia en el que se
encontraban respecto de la remolacha. Se definian como «[...] una zona con una produccién
agricola extraordinaria, merced al excelente regadio [...]», de la que sobresale la remolacha
azucarera, hasta el punto «[...] que descansa sobre ella la economia general de laregion [...]».
Proseguian quejéndose del cierre previsto de las fabricas de Marcilla, Tudela, Alfaro..., a las
que llevarian su produccién la campaiia de 1933- 1934, para la que los cultivadores tenfan ya
preparadalatierra. Paraellos la situacion se tornaria dramdtica en el caso de que fueran ciertos
los rumores de cierre, produciéndose «una verdadera hecatombe». La economia general de
estas localidades, resentida por entonces por las anormalidades del mercado triguero, se
hundirfa provocando una fuerte crisis de trabajo. Crisis que, en esos afios, gracias al trabajo
de la remolacha, se reducia a dos meses al afio, aumentaria a siete, «(...) con el consiguiente
colapso de todas las actividades del comercio, las artes y la industria llevando la miseria y el
hambre a miles de familias que en su desesperacién no se sabe a dénde podian llegar».

Los representantes municipales acababan solicitando del Presidente que se mantuviera la
contratacién de hectdreas de la campafia pasada y que no se limitara la produccion por
hectérea.

Diez dias después, el 28 de marzo, se celebré una nueva reunién en Zaragoza a la que
acudieron numerosas organizaciones agrarias: la Asociacién de Labradores, la Asociacion de
Propietarios de Fincas Rusticas, la Unién de Remolacheros y diversas secciones de la UGT
de Aragén. La presencia navarra fue amplia: representantes de Caparroso, Falces, Mélida,
Mendavia, Milagro, Murillo de Cuende, Villafranca, Bufiuel, Sartaguda, Azagra, Andosilla,
Cadreita, San Adridn, Valtierra y Carcar. Las conclusiones de dicha reunién fueron bien
explicitas: compromiso del gobierno para obligar a las azucareras a mantener un precio de 82
pts/tm; la apertura de la contratacién a todas las tierras preparadas o el mantenimiento del
mismo tonelaje que el pasado afio; exceptuar la remolacha del impuesto del timbre; la
oposicion de Navarra, Aragén y La Rioja al desplazamiento de la produccién hacia otras
zonas; la constitucién de una comision permanente; y la dimision de los ayuntamientos
afectados como medida de presion.

La campana remolachera amenazaba con ser la gota que desbordara el vaso de la
angustiosa situacionque se viviaenlacomarcay provocara una violencia sin limites. El hecho
no constitufa algo aislado, sino que se enmarcaba dentro de una serie de acontecimientos
negativos. Entre la crisis remolachera, el irregular mercado del trigo, Ia falta de trabajo y la
puesta en préctica de la reforma agraria, se podia esperar que el orden publico estallase por
algin lado. Algunas de las manifestaciones que por esos dias se hacen por parte de los
productores afectados rayan el limite de lo permitido. Los mds atrevidos llegan, incluso, a
proponer el asalto a las fabricas. La convocatoria de huelga para esos dias estaba de sobra
justificada. Por esos meses cobré fuerza la tesis defendida por algunos directivos de entidades
agricolas de que «el problema remolachero-azucarero era nacional y no regional». Esta
afirmacién venia a suponer que el reparto de la produccién, con el objeto de eliminar los

70



COYUNTURA ECONOMICA Y CONELICTIVIDAD SOCIAL: LA AZUCARERA DE MARCILLA (1900-1936)

grandes stocks existentes, debia obedecer a un plan que afectase a todo el Estado espariol,
incluyendo las nuevas zonas de regadio andaluz en las que se pretendfan desarrollar
asentamientos de obreros. Los remolacheros de la zona norte no estaban de acuerdo, ya que,
segun ellos, algunas zonas del sur peninsular pretendfan disponer de contratos especiales al
margen del régimen de competencia que regia en el resto del Estado, al tiempo que poseian
otros recursos —tabaco, cdfiamo y algoddn— con los que poder paliar la reduccién de 1a cuota
remolachera, en el caso de que se pusieran en produccién nuevas explotaciones. En definitiva,
no estaban dispuestos a que recayese Unicamente sobre la cuenca del Ebro el peso de la
contraccidn en el cultivo de la remolacha y de la «solidaridad territorial», maxime cuando a
algunas localidades se les privaba de «la tinica fuente proporcionada de ingreso».

Una comision, encabezada por Valeriano Soret, se desplazé a Madrid el 10 de julio. No
obtuvo unos resultados demasiado optimistas, tal y como se deduce de la reunién de Alfaro
el 22 de noviembre, a la que asistieron 25 pueblos de Navarra y La Rioja. Para entonces, el
director de la fébrica ya habfa comunicado al alcalde de Marcilla su cierre y el destino
definitivo de la remolacha contratada, transferida a Carlos Eugui de Pamplona.?’ Las
peticiones que salieron de aquella asamblea no diferian excesivamente de las ya manifestadas
en anteriores ocasiones, aunque en este caso se concretan mucho mds. Se solicitaba la
recogida de toda la remolacha producida sin ningun tipo de interrupcidn y el mantenimiento
del precio de 82 pesetas por tonelada si hubiera sido contratada anteriormente o, en su defecto,
el pago a 79 pesetas. Caso de no satisfacerse semejantes demandas, se acordaba cesar en la
entrega de remolacha. La ausencia a tal reunién de algunos pueblos creé cierto grado de
insatisfaccion y nerviosismo entre los cultivadores de esas localidades, lo cual motivé que se
movilizasen por su cuenta. Asi, el Casino Agricola de Peralta solicité permiso para celebrar
una asamblea de los 21 pueblos pertenecientes a esta zona remolachera con el fin de «conjurar
la profunda crisis que afecta al cultivo de la remolacha, principal medio de vida de 1a misma».
Sin embargo, no recibid la aprobacién porque previamente a la presentacién de la solicitud
ya habfa tenido lugar otra reunién en Marcilla y en ella se aprobaron unas Bases, al tiempo
que se nombraba una Comisién integrada por los alcaldes de varias localidades.? La situacién
era tan comprometida que una de las soluciones que planteaba el Casino Agricola de Peralta
era la de formalizar una cooperativa con el fin de arrendar las instalaciones de la fabrica de
Marcilla y elaborar la remolacha ellos mismos. Las medidas, al parecer, no surtieron efecto,
si tenemos en cuenta la convocatoria de una nueva reunién en Marcilla el 27 de diciembre de
1933. En ella se acordo iniciar una serie de protestas entre las que figuraba una marcha a
Pamplona el dia 13 de enero de 1934, con el fin de manifestar su més enérgica protesta.

Por esos mismos dias, y convocados por la Asociacidn de Propietarios Terratenientes de
Navarra, los cultivadores celebran varias reuniones en Tafalla, Tudela y Estella, En medio de
un ambiente crispado por los acontecimientos del ultimo afio, se hace un llamamiento a la
necesaria unién de todos los agricultores, al tiempo que se les exhorta a participar en la
reunién que el dia 21 de enero se iba a celebrar en Zaragoza, y de donde iba a salir la comisién
que se entrevistaracon el Ministro de Agricultura. La asistencia fue masiva: 66 representantes
de 33 pueblos. Sin lugar a dudas, la critica a los fabricantes, acusados de intransigencia por
parte de todos los oradores, se convirtié en el epicentro de las protestas. Las precedentes
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reuniones entre cultivadores y empresarios as{ lo atestiguaban. En la Gltima, se pidi6 a los
fabricantes un plazo de dos o tres meses para elaborar el «Estatuto Remolachero» alo que no
accedieron, limitindose a contestar que se diera un precio por tonelaje. Cuando éste fue
fijado, por parte de los agricultores, en torno a las 85 pesetas, tampoco lo aceptaron, de la
misma forma que tampoco aceptaron el arbitraje del Jurado Mixto, al cual, una vez fijado el
precio por éste en 82 pesetas, le negaron competencias en esa materia. Antonio Rico,
miembro de la Asociacién de Propietarios y Terratenientes de Navarra fue designado, junto
con dos representantes de las delegaciones aragonesa y riojana, comisionado para la reunién
con el ministro.

Pese alas continuas criticas, el cierre de la Azucarera de Marcilla, debido, segtin la Camara
Oficial de Comercio e Industria, al gran descenso de la riqueza sacarina de la remolacha
cultivadaen los regadios riberefios, al empobrecimiento de la tierra tras un cultivo continuado
y auna deficiente abonacién de la tierra, fue un hecho, y vino a suponer la pérdida de empleo
de mds de 300 obreros y la paralizacién de la actividad econdmica en una comarca muy
amplia.”

La clausura de la Azucarera de Marcilla no suponia, al menos en teoria, el cese de la
actividad remolachera en la zona de Marcilla, aunque en la prictica, debido a las dificultades
de contratacion, muchos de los antiguos cultivadores se vieron obligados a reducir o a
abandonar sus explotaciones. El cupo asignado para esta zona era sensiblemente inferior al
de otros afios, 10.750 toneladas, que se repartian entre Peralta y Falces con un 27 por 100 del
total cada uno, Caparroso con un 10, Funes con un 17 y Marcilla con un 19. En el reparto
gubernativo quedaban excluidas poblaciones de un gran peso especifico dentro de la
produccién remolachera (Villafranca, Milagro...). No obstante, las gestiones de aquellos
pueblos iban encaminadas hacia un reparto mds amplio del cupo de produccién. Un mes mas
tarde, en abril de 1934, 1a contratacién de remolacha no se habia concretado todavia, lo cual
motivé nuevas protestas por parte de los cultivadores y de los obreros. El 27 de mayo, ante
la ineficacia de las negociaciones llevadas a cabo por las autoridades, y convocados por la
“Comisién de obreros parados de Marcilla”, se reunieron mds de trescientos afectados en el
ayuntamiento de Marcilla. Tras miltiples discusiones, el objetivo prioritario quedé claro. Se
nombro una comisién compuesta por los obreros Daniel Mendoza Pérez y Silviano Acedo
Sanchez; por Justo Torreno Garcia, José M? Gonzilez Mendaza, Fidel Chaurrondo Echalecu
y Carlos M® Ciordia Aranaz, para llevar a la préctica «gestiones pro-apertura de la fabrica
azucarera». Al mismo tiempo, se acord6 también que los fondos que habia en la caja de la
sociedad “Unién profesional de obreros azucareros” se destinase a sufragar los gastos de las
gestiones.?

Este tipo de iniciativas no fueron, en modo alguno fructiferas. Sin embargo, las graves
alteraciones que el cierre de la azucarera estaba produciendo en la estructura econémica de
lazona, obligaron alos afectados a continuar en la lucha. Una nueva comisién, integradaentre
otros por Jesus Boneta, Atilano Leza y Silviano Acedo, redact6 en julio de ese mismo afio un
pliego de conclusiones, que no pretendian otra cosa que encauzar los diferentes pasos a
seguir:
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1*.- Que estando convencidos de nuestras justas aspiraciones para que la apertura de la fabrica de
Marcilla sea un hecho, puesto que no hay razén que justifique su cierre, y si hay muchas para su
apertura, de las cuales exponemos las siguientes:

A. La zona de cultivo afecta a la fabrica retne tales condiciones que se le puede depositar unas
65.000 toneladas de remolacha en silos, sin costo alguno por transporte, cargue ni descargue.
B. Lariquezay pureza de la remolacha de esta zona es tan alta, o mds, que las del resto de la region.
C. En 34 afios de funcionamiento de esta fabrica todos los ejercicios fueron remuneradores.

D. Convencidos de que persiste en su intento de no poner en funcionamiento esta fibrica,
acarreando la ruina de esta comarca, los pueblos afectados por el cierre se comprometen a nombrar

una comision que se entreviste en Madrid con la Direccién de dicha Sociedad para lograr su
apertura en el plazo mds breve.

E. Si esta comisién fracasara en sus gestiones debera entrevistarse con el Excmo. Sr. Ministro de
Agricultura o Director General para demostrarle lo anémalo del cierre sin causa justificada,
llevando la miseria a los hogares proletarios, la escasez a los pequefios propietarios y la dificultad
en el cobro de sus arriendos a los grandes, puesto que, al desplazar de estos campos el cultivo de
laremolacha, base primordial de laeconomia comarcal, forzosamente tienen quededicarlos aotros
cultivos propios de otras regiones, estableciendo competiciones ruinosas entre agricultores dignos
de mejor suerte».”

La contratacion se llevé a la prictica meses después y fue la fbrica de Alfaro la que se
hizo cargo de la remolacha de la zona de Marcilla, aunque este hecho tampoco resolvié los
problemas. Los cultivadores debian entregar la remolacha durante el mes de octubre, lo cual
suponia una importante pérdida en sus rendimientos, al tener que extraer la remolacha cuando
todavia no habia adquirido su peso idéneo. Por el contrario, la fabrica obtenia remolacha a
un precio irrisorio, pues para entonces la riqueza sacarina ya se encontraba en el tubérculo.

Al afio siguiente, durante los meses invernales, la Unién de Remolacheros de Aragén,
Navarra y Rioja prosiguié con sus gestiones, encaminadas a dar una definitiva solucién al
problema. Tras varias conversaciones en Madrid con representantes de las azucareras y del
ministerio, daba la sensaci6n de que:

(...) la préxima campafia podrd regularse desde el principio de un modo racional [suprimiendo] las

dificultades planteadas en la presente por el descuido de los cultivadores y la astucia de las

companias azucareras.

La solucion era urgente, por lo que la presién fue constante. El viernes, 9 de febrero de
1935, Ia Unién de Remolacheros informé del acuerdo al que se habfa llegado con las fabricas.
Segin €I, las condiciones eran aparentemente favorables para los cultivadores, ya que se
increment9 el precio de la remolacha, se consiguié reducir los descuentos por exceso de
produccién y se mantuvo el cupo adjudicado.

Sin embargo, existfan todavia algunos aspectos vitales para la economia de la zona que
no habian quedado lo suficientemente claros, especialmente aquéllos que hacian referencia
al futuro de la fabrica de Marcilla. Por esa razén, ese mismo mes, Vicente Mendivil, vecino
de Falces, informd sobre la reunién que tenfa proyectado celebrar en Madrid con el sefior Diaz
Alonso acerca de la venta o alquiler de la Azucarera de Marcilla, asi como de otros temas,
entre los que destacaba la adjudicacién del cupo de remolacha y la adquisicién de dinero del
Crédito Agricola a un 3 por 100 de interés.
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El grado de incertidumbre era elevado, por lo que se puede deducir del tono de las
instancias y comunicaciones delaépoca. Y la situacion de los obreros y jornaleros no eramuy
halagiiefia. En abril de 1935, el alcalde de Peralta, José Marzal, envi6 a Diputacion una
instancia en la que se manifestaba la angustiosa vida de un buen niimero de ciudadanos:

Existe en esta villa grave problema de paro obrero involuntario, que afecta a unos 400 hombres,

causado principalmente por el cierre de la Azucarera de Marcilla y restriccién en el cultivo de la

remolacha azucarera, principal ingreso de la localidad que ha descendido de 18.000 a 2.000

toneladas. Agotados los escasos recursos municipales se agudiza el mal de dia en dfa y al presente

nos encontramos en situacién cual no se recuerda hace 40 afios. Son de temer y casi de preveer
graves complicaciones de orden publico. Entre tanto, sucesivas avenidas del rio Arga han
modificado el cauce de éste, facilitando las inundaciones que asolan el regadfo cada vez con més
frecuencia, el regadio principal riqueza de esta villa. Este Ayuntamiento ha pensado solicitar
fondos de la Junta Central contra el paro, destinados a mantener a los parados ejecutando obras de
defensa contra las inundaciones, finalidad comprendida en la ley de 7 de julio de 1934.

Queda lejos de toda duda que el grado de tension social era muy alto. No era para menos,
teniendo en cuenta la inestabilidad productiva que se padecia. La actitud de las fébricas,
pulsando en cada momento el estado de dnimo de la protesta, al tiempo que provocando la
irascibilidad de los cultivadores con manifestaciones de prepotencia, hizo que los alcaldes de
las localidades afectadas expresaran, una y otra vez, su disconformidad con tal proceder. El
19 de ese mismo mes, los alcaldes de Villafranca y de Valtierra advirtieron que era probable
que se produjeran importantes alteraciones del orden piiblico en sus respectivas localidades.
El origen de tales protestas: el incumplimiento por parte de la azucarera de Alfaro de los
decretos de la Presidencia del Consejo de Ministros:

Desde luego se ve lamalicia con que ha obrado la Azucarerade Alfaro, la cual valiéndose del estado

en que se encuentran los remolacheros ante la urgente necesidad de ultimar y firmar los contratos,

para dar principio a las operaciones preparatorias de la tierra de la cosecha del tubérculo, se
aprovecha de las circunstancias [...] Muchos contratos han sido firmados por tal ambiente, o sea,
por temor de los remolacheros a no contratar remolacha [...]

La Azucarera de Alfaro impuso la condicién de que la remolacha ha de ser sembrada, vulnerando
el decreto de la Presidencia; pero como se trata precisamente por las azucareras de que se merme
Ja produccién quiere valerse de ese recomendable medio, sabiendo que por ese sistemade cultivo
va a hacer imposible a muchos cultivadores de esta localidad [Valtierra] la produccién, por cuanto
las tierras no se prestan a ello...”

Un mes mads tarde, en Milagro, la comisién de pueblos afectados acordé pedir la
implantacién de un régimen de igualdad en la distribucion del cupo en todo el Estado,
teniendo en cuenta la produccién media de los afios anteriores a 1.931, cuando la contratacion
era libre. Asimismo, acordaron demandar una Ley de Ordenacién Azucarera que «|[...]
salvaguarde debidamente el cultivo remolachero en la cuenca del Ebro, el mds antiguo de
Espafia, pieza esencial e insustituible de la economia de la regién». El dia 12 de mayo tuvo
lugar otra asamblea. En ella se volvio a:

[...] solicitar la reapertura de la Azucarera de Marcilla, por ser de absoluta necesidad suponiendo

dicho cierre la total ruina de la agricultura de aquella regidn [...] Por si esto fuera poco, el cierre de

dicha fabrica hadejado en la mayor miseria a todo el personal, tanto fijo como eventual, agudizando
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el problema del paro obrero en el campo, que los ayuntamientos, a pesar de realizar sacrificios
econémicos que van a destrozar todas las haciendas municipales, no pueden paliar [...] estando por
el hambre que reina entre los obreros expuestos a un grave problema de orden publico [...]7

Se comisiond a los pueblos de Marcilla, Buiiuel, Falces, Murillo el Fruto y Peralta, para
que, en representacion de los 32 pueblos inmersos en el contencioso, hicieran las diligencias
necesarias para encontrar una rdpida solucién. Como primera alternativa plantearon la
posibilidad de que el «poder publico» se incautase de la fabrica y que la cediese en arriendo
alos agricultores para suexplotacién directa, en lalinea de anteriores propuestas. De lamisma
forma, tenian pensado, decididos como estaban «[...] a tomar las medidas mds enérgicas que
sean precisas si no tiene pronta solucion asunto de tanta trascendencia [...}», acudir a Madrid,
con el objeto de conseguir el reconocimiento de lo injusto del reparto de los cupos en los dos
altimos afos. La Comisién Mixta Arbitral asf lo reconocié el 14 de junio de 1935, lo que
aparentemente abria un camino de esperanza.

A pesar de ello, las dificultades volvieron a quedar patentes en la campafia de 1935-36.
No se produjo el ansiado incremento en la contratacién de la superficie de cultivo de
remolacha, con lo que de nuevo se hizo palpable un descenso en la produccion, que pasé de
las 301.086 tm. de la campafia de 1931-32, a las 100.000 tm. de la actual campaiia. Por esta
razon las quejas siguen su curso y se van haciendo cada vez més intensas. El 6 de octubre de
1935 se reunieron en Peralta representantes de Berbinzana, Cadreita, Falces, Larraga,
Marcilla, Miranda de Arga, Murillo el Cuende, Santacara, Valtierra, Villafranca y Peralta. Se
comentd en dicha asamblea el proyecto de Ordenacién Azucarera y se acordé solicitar la
introduccion de una serie de modificaciones. La primera hacia referencia a la distribucién de
los cupos a contratar, que debfan hacerse por zonas, municipios y cultivadores y contando con
la intervencién de técnicos del Estado y de Diputacién. La segunda se referia a la puesta en
actividad de las fdbricas paradas y a la renovacién de las mdquinas. Y, por dltimo, exigian
que la contratacion se llevara a cabo en base a las cifras de los ultimos cinco afios, de 1928
a 1932. Se nombr6 una nueva comision para trasladarse a Madrid, esta vez compuesta por
Valentin Mezquiriz, de Falces, y Federico Oficialdegui, de Peralta.

El 3 de noviembre se reunieron los representantes de once ayuntamientos con el objeto de
que Oficialdegui y Mezquiriz explicasen las gestiones llevadas a cabo en Madrid. El
Congreso habia aprobado el articulo 1° del proyecto de Ley de Ordenacién Azucarera. En €l
se hacia referencia a la distribucién de la cantidad de remolacha a cultivar, la cual se llevaria
a cabo segtin los planteamientos de la comision de ayuntamientos: primero por zonas, luego
localidades y, por dltimo, entre cultivadores; el promedio de produccién seria el de los dltimos
cinco aflos. Afiadian que dicha cantidad seria fijada teniendo en cuenta las existencias de
azlcary las necesidades del consumo y que la Comisién Mixta Arbitral dispondria del 4 por
100 del total del volumen de la produccién estatal para aplicarlo a las zonas nuevas de mayor
riqueza azucarera. Los representantes municipales salieron satisfechos de la reunion, ya que,
al menos, sus reivindicaciones habian sido escuchadas. La ley de Ordenacién Azucarera fue
aprobada el 21 de noviembre de 1935.

A comienzos de diciembre la Comisién informé acerca de las iltimas noticias con
respecto alaLey de Ordenacién. Recomendé alos representantes remolacheros la convenien-
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cia de agruparse en sindicatos locales de agricultores, encargados de gestionar, junto con los
de otras regiones, la solucidn de todas las cuestiones que se suscitasen. Asimismo, crefan
necesaria la eleccion de un vocal que formara parte del organismo encargado de la fijacién
de cupos y precios.”

Las constantes dificultades, el cansancio, la diferente forma de enfocar las cuestiones
sindicales y el éxito tan s6lo relativo de algunas negociaciones fue abriendo una brecha en
la supuesta unidad de los productores remolacheros. Tras no pocas diferencias, las dos
agrupaciones de remolacheros existentes: la Unién de Remolacheros Navarros y el Sindicato
Provincial Remolachero de Navarra, constituido a finales de 1935, hallaron en la tramitacién
de lanuevaLey de Ordenacién Azucarera el contexto dentro del cual emprender una campaia
de descalificaciones mutuas. El Sindicato Provincial Remolachero de Navarra envié una
circular a los cultivadores de remolacha en la que, tras recordar lo nefasto del afio 1935 como
consecuencia de la reduccién de contratos, de la aparicién de la plaga de la «pulguilla» y de
la obligacién de «sembrar donde siempre se planté», acusaban a la Unién de Remolacheros
de no haber orientado correctamente su trabajo. Segiin ellos, en lugar de defender la ley de
Ordenacién Azucarera, que entre otras cosas hubiera impedido el cierre y posterior trasvase
de factorias a la cuenca del rio Duero, se empecinaron en la consecucién de un proyecto de
cooperativa que segtn el Sindicato era inviable. Ello obligé, siempre segtin la versién del
Sindicato Provincial, a que los ayuntamientos tomaran las riendas del problema.”

La polémica entre ambas agrupaciones de cultivadores no quedé ahi, sino que con el
transcurrir de los acontecimientos se fueron haciendo mayores las diferencias. El Sindicato
Provincial contaba en sus filas con antiguos miembros de la Unién de Remolacheros. Por su
parte, la Unién contaba con el apoyo de la Unién Vasco-Navarra de Federaciones Agrarias,
la cual instaba a los cultivadores a no secundar otras iniciativas que no fueran las que
emanaban de su entorno, al tiempo que acusaban a los miembros del Sindicato de ser personas
sospechosas al servicio de las fabricas azucareras. Este deseo de convertir la asignacion de
cupos y otros temas relacionados con el cultivo de la remolacha en exclusivos se puso de
manifiesto mds claramente todavia cuando, segun el Sindicato Provincial, aparecié una
circular de la Federacidon Agro-Social de Navarra en la que se afirmaba que en adelante las
fabricas no podian concertar contratos con los agricultores directamente, sino con las
asociaciones de cultivadores, de las cuales tan s6lo una era legal, la Unién de Remolacheros
de Navarra. El Sindicato Provincial de Remolacheros de Navarra se fue extendiendo, y en
diferentes pueblos se crearon comités locales.*

La sublevacion militar que se produjo en el verano del 36 inicié una nueva etapa, marcada
por otro tipo de cuestiones. La Azucarera volvid a funcionar, aunque, a partir de ahora, la
actividad sindical brillard por su ausencia. Medidas como la propugnada por el Alcalde de
Caparroso en noviembre de 1936, en la que proponia que los obreros de la Azucarera de
Marcilla con significacién de izquierda fueran despedidos o vieran disminuidos sus jornales
en un 50%, para con ello sufragar las necesidades del ejército y de las Milicias Nacionales,
establecian claramente cudl iba a ser la orientacién social en los préximos afios y abria una
nueva puerta a la desesperanza.
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4. Epilogo

La remolacha, que se habfa presentado como una de las escasas salidas que tenia la
agricultura de principios de siglo, atravesé por una serie de etapas un tanto irregulares, que
impidieron que su cultivo se llegase a consolidar como verdadera alternativa.

Sin duda, el problema provenia de una mala organizacién que, acuciada por la pérdida de
las colonias, habia creado una infraestructura muy superior a la que el mercado interior podia
sostener. La reduccidén paulatina del poder adquisitivo de los cultivadores y, consiguiente-
mente, el empeoramiento de su situacién social no constituia sino la punta del iceberg, tras
la cual se extendia el verdadero trasfondo de la cuestion. La deficiente estructura fabril, con
un gran nimero de fabricas obsoletas, el mantenimiento durante todo el periodo de unos
costes de produccién muy elevados, debido al mayor valor de la maquinaria, a la utilizacién
de carb6n de peor calidad y con un precio mds elevado, y ala menor riqueza sacarina del fruto,
condiciond la produccién de las fabricas estatales, hasta tal punto que como medida que
garantizase unos ciertos rendimientos, atacaron a los sectores mds débiles, agricultores y
consumidores, reduciendo el precio de la remolacha, limitando las entregas por unidad de
produccién y, en el caso de los consumidores, aumentando el precio del azicar. Por ello, y
debido a que la crisis era estructural, el sector se fue deteriorando poco a poco hasta llegar en
algunos casos a producirse el cierre de diversas factorias. Es el caso de Marcilla, la cual en
la camparia 1933/34, y de manera temporal, fue cerrada. De cualquier forma, y obviando las
razones que las autoridades expusieron, por conocidas, no es menos cierto que no podian
olvidar que una vez creada una infraestructura que sélo en cultivadores ocupaba a mds de
2.400 agricultores en la zona de Marcilla, a los que era necesario afiadir los empleados de la
fabrica y los jornaleros ocupados durante las tareas propias del cultivo, la cuestién no podia
ser resuelta a la ligera, y mucho menos suponer que la oposicién al cierre iba a ser escasa. En
definitiva, la remolacha, tras experimentar en la zona de Marcilla una expansién muy
importante en los afios centrales del primer tercio del siglo XX, volvié en los afios 30 a las
cifras de sus inicios. Todo ello con el consiguiente colapso de numerosas actividades
productivas, no solo agricolas, sino incluso industriales y comerciales, y con la amarga
sensacion de haber perdido el tiempo.

La apuesta era real. La remolacha se habia convertido en el antidoto a la endémica
situacién del campo en esta parte de Navarra. Por todo ello, el cultivo de la remolacha, no
exento, como decimos, de problemas, fue un buen termémetro para calibrar cudl era la
situacidn en el agro navarro. Desde sus inicios se manifestaron diversas fracturas entre las
expectativas de los cultivadores y la realidad industrial, por lo que desde ese momento el
cultivo de la remolacha estard rodeado de una conflictividad natural que adquirira tintes
dramadticos en algunas ocasiones.

Los conflictos manifestaron al menos dos dimensiones bien diferenciadas. En una primera
nos encontramos conlasreivindicaciones delos cultivadores, dentrode los cuales tendriamos
que diferenciar dos planos de andlisis, el de los propietarios de las tierras que cultivaban y el
de los arrendatarios. Menos angustiosa para los primeros, sin lugar a dudas, la situacién se
torno cadtica para los dltimos desde el momento en el que la fabrica fue contrayendo las
contrataciones; el margen de beneficio se fue reduciendo constantemente, hasta el punto de
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que no era rentable su cultivo. Una segunda dimensién serfa la de los obreros, tanto fabriles
como asalariados del campo. Estos dependian constantemente del trabajo que hubiera vy,
como es 16gico pensar, cuando el cultivo de remolacha estaba en pardmetros aceptables el
trabajo era mucho més habitual y, por tanto, las dificultades alimenticias se vefan mitigadas.
Por el contrario, conforme se fue reduciendo su cultivo, los primeros que lo sintieron fueron
los jornaleros, que ya no tenfan posibilidad de trabajar durante el invierno. Los obreros
fabriles vieron peligrar sus puestos de trabajo al hilo de la evolucién negativa del sector, lo
cual ocurrié en 1933, cuando se cerrd temporalmente la fabrica.

Aunque todos tenfan un mismo interés, la expansion del sector remolachero, las manifes-
taciones de protesta no siempre coincidieron y los objetivos tampoco eran idénticos. Los
cultivadores pusieron todo su empefio en mantener el peso especifico que el cultivo de la
remolacha habia conseguido, asi como una cuota de mercado que permitiera un buen margen
de beneficios. Para lograrlo no dudaron en asociarse, primero en juntas de labradores, mds
tarde en sindicatos, y en emprender acciones de todo tipo, siempre apoyados por las
autoridades municipales. Los obreros de la fabrica, aunque eran participes de estos objetivos,
tenfan también otro tipo de reivindicaciones, en este caso laborales. Articulados en torno a
la CNT, vivieron su momento de mayor intensidad a comienzos de los afios veinte, dentro de
ese clima de inestabilidad sociolaboral que se palpaba en el Estado espaiiol. Tras el paréntesis
sindical de la Dictadura, durante la 2* Republica volvi6 a ser la CNT quien aglutinara a la
mayor parte de los obreros de la fabrica. Este monopolio sindical cenetista fue visto como un
peligro constante por las autoridades municipales, las cuales temfan que la expansién de la
semilla anarcosindicalista viniera a suponer un cuestionamiento del orden social burgués y
un rebrote de las reivindicaciones comuneras que hiciera peligrar el orden publico. Las
relaciones entre cultivadores y obreros no siempre fueron cordiales. Los dos tuvieron a la
fibrica como enemigo natural, pero, en ocasiones, también se enfrentaron entre si.
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MARTIN RODRIGUEZ (1987: p. 302). Los cambios en
el régimen arancelario del aziicar procedente de las anti-
guas colonias, que pasé a ser similar al del resto del
mundo, permitié al aziicar espaiol disfrutar de una eleva-
disima proteccién. Los beneficios experimentaron una
importante alza, lo que anim6 la inversién. De 1899 a
1902, se construyeron 31 fébricas, con el consiguiente
aumento de la produccién agricola. y que acabaron satu-
rando el mercado.

GARRUES IRURZUN (1996: p. 69). En Navarra se
implantaron dos azucareras en 1899, con un capital de 3
millones cada una, «La Azucarera Navarra», en Marcilla
y «La Azucarera de Tudela» en Tudela. En la primera
empresa la mayor parte de sus promotores e inversores
son conocidos personajes de la burguesia agricola e
industrial pamplonesa. Son los primeros antecedentes de
este tipo de industria en la zona de Marcilla.
GALLEGO MARTINEZ (1986). El campo navarro con-
sumia por término medio un total de 59, 1kilogramos por
hectdrea (46,45 kg./ha. de abono orgénicoy 12,65 Kg./ha.
de inorgdnico). GARRUES IRURZUN (1996: p.73).
GASTON AGUAS (1995). Ya para 1907 eran 7.000 los
quintales métricos de abono orgdnico que se consumian
en el campo peraltés y 2.400 los de abonos inorganicos;
estos tiltimos se importaban de las provincias de Zaragoza
y de Logrofio. Teniendo en cuenta que la superficie de
cultivo en 1.907, tanto de regadio como de secano, era de
2.949 hectéreas (32.831 robadas), el consumo de abonos
orgdnicos (estiercol) suponia 237,36 kg./ha., o sea, 21,32
kg./rob. y el de abonos inorgénicos (minerales) 81,38 kg./
ha,, es decir, 7,31kg./rob., lo que supone un consumo
medio superior a los 28 kgs. por robada de cultivo (con-
sumo mds elevado que la media de Navarra). La superfi-
cie de vifiedo aunque importante en los albores del perio-
do republicano, no alcanzé en ningtin momento la magni-
tud de los afios finales de siglo. Baste recordar que en la
década de 1890 la superficie de cultivo de la vid en
regadio y secano alcanzo las 10.000 robadas, mientras
que en 1.927, pese a larecuperacién que experimentd tras
la crisis, tan sélo suponfa 3.384 robadas.

A. M. Peralta. Peralta, 1.907-1.928.

Evolucién de las méaquinas agricolas.

Clase 1.907 1928
Arados romanos 70 272
Arados de vertedera 55 63
Gradas 140* 48
Cultivadores - 30
Trillos de discos 140 49
Aventadoras - 3
Triltadoras 1 6
Bombas para riego - 2
Motores de vapor - 2
Motores de explosion - 3
Motores eléctricos - 4
Tractores - 2

* Gradas. rastras y rulos.
Fuente: Ayuntamiento de Peralta. Elaboracién propia.

~
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JIMENEZ BLANCO (1986: p.310).

MARTIN RODRIGUEZ (1987: pp. 303-304). La Socie-
dad, creada y organizada para normalizar el mercado
remolachero, vio como naufragaban sus propuestas y, al
afio siguiente de su constitucidn, se vio obligada a clausu-
rar una parte de sus instalaciones. Su tabla de salvacién
fue la Ley de 3 de agosto de 1907, que eliminaba la
competencia, garantizando el monopolio, aunque provo-
caba, légicamente, un distanciamiento de los costes de
produccién espaiioles respecto a los europeos.
JIMENEZ BLANCO(1986: pp. 307-308).

A. M. Marcilla. Caja 47.

A. M. Peralta. Carpeta 146. Todo socio debia satisfacer al
ingresar la cantidad de | peseta y comprometerse aabonar
mensualmente una cuota de 25 céntimos. En caso de que
alglin socio entregara remolacha a la fdbrica a un precio
inferior al estipulado por la junta, se le impondria una
multa de 25 pesetas por cada robada de cultivo que
tuviera. Estas multas irian destinadas a fines benéficos. La
junta estaba compuesta por un presidente, un tesorero y
cinco vocales

MARTIN RODRIGUEZ (1987: pp. 306-308). «Las fi-
bricas, alarmadas por el creciente intervencionismo del
Estado, redujeron drdsticamente sus contrataciones de
remolacha desde las 60.000 Ha. de la campaiia de 1918-
1919 a las 41.000 Ha. de 1919-1920 (...)»

GARCIA SANZ MARCOTEGUI (1984).

GARCIA SANZ MARCOTEGUT (1984: p. 69).

. GARCIA SANZ MARCOTEGUI (1984: pp. 69-70).

A. M. Peralta. Carpeta 147. El 22 de febrero de 1921 se
retinen en Villafranca los ayuntamientos que componian
la zona remolachera de la fébrica de aziicar de Marcilla.
Acuerdan solicitar el perdén de los cultivadores condena-
dos por la Audiencia de Pamplona, por infraccién de
contratos con las azucareras; que el Estado formase un
“stock» con el azdcar importado, «...el cval, a la vez que
sirva para regular el mercado de aztcares, lo vaya filtran-
do en el mismo en sucesivas campafias, evitando de esta
suerte el cierre de las fabricas de azicar espaiolas y la
ruina de la agricultura nacional»; que se restablecieran los
derechos arancelarios para el aziicar extranjero y se exi-
miera de impuestos al aziicar que se exportara; por dltimo,
que los diputados y senadores recabaran el pago de la
remolacha. Afiadian una serie de reivindicaciones muni-
cipales relacionadas especialmente con aspectos tributa-
rios.

MARTIN RODRIGUEZ (1987 : p. 309).

AM. Villafranca, 196/1. El ejemplo de Villafranca nos
sirve para comprobar el alcance de la medida. Teniendo
en cuenta el alto niimero de cultivadores de remolacha -
443-y el elevado porcentaje de los que siembran menos
de 25 robadas es légico pensar que las medidas adoptadas
en ¢l sentido de proceder a una importante contraccién en
la contratacién iban a afectar en mayor grado a los
pequenos arrendatarios o propietarios.
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18.

20.
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22.

23.

AM. Villafranca, 196/1.

MARTIN RODRIGUEZ (1987: pp. 310-311).

A.M. Peralta. Carpeta 147. El Jurado Mixto Remolachero
Azucarero con sede en Zaragoza solicité informacion a
finales de julio a los diferentes Ayuntamientos sobre €l
ndmero y clase de productores. Estos, a su vez, lo hicieron
de las diferentes asociaciones que existian en Peralta: la
U.G.T.,el Casino Agricola, el Circulo Jaimista, el Circulo
Catdlico y el Centro Republicano Federal.

. AM. Peralta. Carpeta 147. La remolacha entregada al

final, en el caso de Peralta, fue ligeramente superior a lo
que se pensaba durante la época de contratacién, pero
muy inferior a otras campafias.

A.M. Villafranca, 196/3.

A.M. Villafranca, 196/3.

A. M. Marcilla. Caja47.

A M. Villafranca, 196/3. En agosto de 1933 se habia
constituido en Zaragoza, agrupando a cultivadores de
remolacha de Navarra, Aragén y Rioja, un «Comité de
Defensa de los Intereses Remolacheros». En la asamblea
de 3 de diciembre en Marcilla se acordé exigir a la fabrica
la contratacién de remolacha para la préxima campaiia,
asf como la explicacién de las causas que hubieran moti-
vado el cierre de la fabrica de Marcilla.

A M. Marcilla, Caja47. LaCdmara Oficial de Comercio
e Industria se posicioné sobre el tema remolachero en
enero de 1934, especialmente porque la reduccién en la
contratacion suponia una pérdida del poder adquisitivo de
un buen nimero de agricultores, lo cual acarrearfa, de la
misma manera que lo hizo el pasado afio, una considera-
ble reduccién de las actividades comerciales. Por ello se
dirigi6 a la Sociedad General Azucarera exponiendo las
funestas consecuencias que podia provocar el cierre de la
fibrica. Solicitaba que no se abandonase totalmente «ni el
género materia prima, ni el trabajo de la zona».

AM. Villafranca, 196/4. El cierre, asi como las frecuen-
tes irregularidades de] mercado remolachero, también
supusieron una importante contraccién en las economias
familiares. El alcalde de Villafranca escribia al goberna-
dor en estos términos: «Hoy se me han presentado en la
Alcaldia unas 100 mujeres, madres de familia, pidiendo
socorro; muchas de ellas alegaban que no han cobrado lo

24.
25.

26.
217.
28.

29.

30.

poco que importa la remolacha que tienen entregada en
las fabricas».

MAJUELO (1989: pp. 228-230).

A.M. Villafranca, 196/4.

A.M. Villafranca, 196/4. El interés demostrado a lo largo
de los tltimos meses por ia resolucién de la crisis remo-
lachera y las miiltiples manifestaciones de protesta que en
ese periodo de tiempo se dieron, experimentaron incom-
prensiblemente durante el verano un brusco retroceso. La
convocatoria de representantes municipales para el 12 de
agosto tuvo que posponerse una semana; y el bando que
en algunos pueblos se lanzé con el objeto de recabar
adhesiones de las sociedades de cardcter politico y social
y fuerzas vivas no consiguié movilizar a la poblacion. El
casode Villafrancaes significativo; tan solo el médicodio
Su apoyo.

A.M. Villafranca, 196/4.

A.M. Villafranca, 196/5.

A.M. Peralta. Carpeta 147. Convencidos de que la cues-
tién remolachera afectaba no sélo a los pueblos de la
riberay de que su pronta resolucién mitigarfa el problema
del paro obrero, la Comisién de representantes solicité
que Diputacién asumiera los gastos ocasionados por los
viajes y estancias de Oficialdegui y Mezquiriz en Madrid.
Ascendian a 9.000 pesetas.

A.M. Peralta, Carpeta 147. La comisién del Sindicato
Provincial Remolachero estaba constituida en esos mo-
mentos por Mario Gabiria, de Cortes, Mariano Lacarra,
de Tudela, Valentin Simén, de Cadreita, Roque Sola, de
Cabanillas, Valeriano Soret, de Villafranca, José Lépez-
Vailo, de Milagro, Atilano Leza, de Marcilla, Tomds
Garcfa, de Falces y Jesiis Cabeza, de Peralta, teniendo a
Federico Oficialdegui como asesor.

A.M. Peralta. Carpeta 147. En Peralta, el 29 de febrero de
1936, el alcalde, Félix Blanco, convocd a todos los
cultivadores de remolacha a una reunién con el fin de
proceder a la eleccion de dicho comité. El | de marzo se
constituy6 la Comisién Local Remolachera de Peralta,
filial del Sindicato Remolachero de Navarra. Fue nom-
brado presidente José Basarte, Secretario Tesorero, Va-
lentin Vidondo y Vocales: Alejandro Alonso, Félix Ri-
carte y Félix Chueca.
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RESUMEN

El presente articulo, tomando como punto de referencia la Azucarera de Marcilla, analiza la
coyuntura econémica y la conflictividad social del periodo 1900-1936, en los pueblos en los que
tenfa influencia dicha fibrica. A decir del autor, los cambios que se produjeron en la agricultura
navarra durante el primer tercio del s. XX tuvieron su origen en una serie de acontecimientos
acaecidos, especialmente, a lo largo dela segunda mitad del siglo anterior. La pérdidadelas colonias,
incentivé el desarrollo del cultivo de la remolacha para la fabricacién de azucar, que en la mitad del
citado tercio conocid un gran desarrollo, tomandose el cultivo de la remolacha como panacea para
los males endémicos del agro en esta parte de Navarra. No obstante, los elevados costes de
produccién, que repercutieron en el campesinado, dieron al traste con esta expansién, y fueron la

causa de gran parte de la conflictividad social.

LABURPENA

Ondoko artikuluan, Marcillako Azucarera lantegia oinarria harturik, 1900-1936 urte bitertean,
zonalde horren testuingurua ekonomikoa eta giza gatazka aztertzen dira. Egilearen irudikoz, XIX.
mendearen bigarren erdian nekazal munduak ezagutu zituen aldaketak guztiz lagungarriak zaizkigu
mende honen hasierako hamarkadetan mundu horretan eman galtzean, besteak beste, azukrea
ekoizteko erremolatxaren landaketa zabaldu zen. Hasiera batean nekazal munduak sufritzen zuen
zafraldi etengabekoen soluziobidetzat hartu bazen ere, laster, jarduera honen porrota ezagutu zen,
ekoizpren mota honek koste handia zekarren, eta nekazariak izan ziren kaltetuenen. Hauxe dugu,
giza-gatazkaren iturri nagusia.

ABSTRACT

This article analises the economic cojuncture and the social conflictivity for the period between
1900 and 1936 in the villages influencied by Marcilla’s Sugar Refinery. In accordance with the
author, the changes which come about agriculture in Navarre for the first of the XX century, had
their origin in a some events happened, specially, for the second half of the previous century. The
loss of the colonyes was an inxentive for the development of the sugar beet crop, so it crop became
the cure of all endemic wrongs of the aroe. However, the high production cots and their influences
in the farmers, cut the expansion and were the cause of the most social conflicts.
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La electricidad en los procesos de industrializacion regional;
el caso navarro (1888-1980)!

Josean Garrués Irurzun

1. Introduccién: industrializacion y electrificacion

El crecimiento econdmico moderno, estrechamente ligado a la industrializacién, conocid
con el nacimiento y desarrollo de la electricidad un avance incuestionable. Esto ha hecho que
los estudios de Historia Econdmica en las dos tltimas décadas le hayan prestado una atencién
creciente. Antes de que esto fuera asf, concretamente a partir de la II Guerra Mundial, la
Historia de la Electricidad se abre un hueco en la Historia Econémica de Estados Unidos,’
especialmente animada por la importancia que el profesor Schumpeter le concede a la
innovacién tecnoldgica en el desarrollo econémico. Con posterioridad, sin embargo, los
estudios sobre el proceso de electrificacion en esta disciplina no fueron muy prolificos,® hasta
que la Historia Econémica se hizo eco de la preocupacion que politicos y economistas le
empezaron a conceder a la energia tras la primera crisis del petréleo.*

Geronimo de Uztariz, n° 13, 1996, pp. 83-106
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Enelterreno delaelectricidad, y porlo que se refiere al marco europeo, lacreaciénen 1982
de la Association pour | "Histoire de [ ‘Electricité en France y sus publicaciones han sido un
excelente impulso para la promocién y difusién de la Historia de la Electricidad del viejo
continente.” En Espana, varios historiadores de la economia catalanes, incentivados por el
papel explicativo que el sector energético tuvo en su modelo de desarrollo industrial, recogen
el testigo de esta rama de historiografica europea y americana, y nos proporcionan sus
primeros resultados.® Asi, en 1983, Nadal, Maluquer, Carreras y Sudria finalizaban su trabajo
sobre la Produccid i consum d’energia en el creixement economic modern: el cas catala.” La
explotacion de sus investigaciones en diversas publicaciones y su contribucién a que los
temas energéticos ocuparan un lugar destacado en algunos foros de debate en los afios 80,
marcaron el punto de partida de nuevos trabajos de indudable interés para el anélisis regional
y empresarial.

La importancia alcanzada por la electrificacién en el mundo moderno ha sido siempre un
interesante tema de estudio. Ya desde sus inicios, en el dltimo cuarto del siglo XIX,
particulares y gobiernos de los distintos paises mostraron una gran preocupacién por el
desarrollo de esta nueva tecnologia. La utilizacion de la energia eléctrica iba a cambiar los
procesos productivos en la rama mds dindmica de desarrollo econémico, la industria, e iba
a influir decisivamente en los modos de vida de la poblacion en general, tanto en su trabajo
como en sus domicilios. Tal es asf que es un hecho reconocido que con la electricidad
comienza una nueva era, puesto que ésta ha sido el componente primero y fundamental de lo
que se ha denominado la Segunda Revolucién Industrial.®

Por otro lado, desde un punto de vista metodolégico, el estudio del consumo de energia
resulta ser un buen indicador de los procesos de industrializacién regional, dada la alta
correlacién existente entre consumo energético y produccién industrial.. Ademds, en la
medida que las variables temporales y espaciales hacen que «L “électrification est (ainsi) un
phénomene universal fortement différencié»,'” su estudio es un buen campo de pruebas para
formular nuevas preguntas, entre otras, acerca de los factores y condicionamientos de los
procesos de industrializacion regional desde una 6ptica comparativa.

2. La estructura industrial navarra (1888-1975)

La industria navarra del siglo XIX era una industria escasamente desarrollada, dispersa
y de rango familiar, reflejo de una economia pre-industrial que orientaba su produccién,
fundamentalmente, al mercado local y comarcal. No muy distinta, por cierto, a la de otras
regiones de Espafia. De este modo, segiin refiere el indice de fabricacion elaborado en el
cuadro 1, Navarra a la altura de 1900 se situé bastante lejos de las regiones mas industriali-
zadas del Estado, como, por ejemplo, Cataluiia (3,5), pero cerca de aquellas otras que le
siguieron en importancia, 1éase Andalucia (1), Valencia (0,9), Castilla la Nueva (0,9) o
Asturias (0,8).
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Cuadro 1
Indice de fabricacion regional en Espana, 1900

Regiones Navarra G As L Cv CN Ex An M V Cat Ar B C Espaia

% Fabricacion 13 30 28 23 68 95 23 188 22 82 381 33 12 03 100
% Poblacion 1,7 110 35 55 99 107 49 198 45 88 108 51 7 20 100
Indice fabricacion 086 03 08 04 07 09 05 10 05 09 35 06 07 02 10

Fuente: Elaboracién propiaa partir de Nadal, Jordi (1987): «Laindustria fabril espaiiolaen 1900. Una Aproximacién», en Nadal,
Jordi, Carreras, Albert y Sudria, Carles (comps.), La economia espaiiola en el siglo XX. Una perspectiva histérica,
Barcelona, pp. 48 y 55 y Garrués Irurzun, Josean (1996): El proceso de industrializacion en Navarra: El desarrollo del
sector eléctrico (1888-1980), Universidad de Granada (tesis inédita), pp. 811-812. Clave: N.: Navarra; G.: Galicia; As.:
Asturias: L: Leén; CV.: Castilla la Vieja; CN.: Castilla la Nueva; Ex.: Extremadura: An.: Andalucia; M.: Murcia; V.:
Valencia; Cat.: Catalufia: Ar.: Aragén; B.: Baleares; C.: Canarias; y E. Espaiia (sin Vascongadas).

Cuadro 2
Evolucion de la estructura industrial navarra, 1888-1975 (%)

Sectores 1888 1900 1905 1913 1927 1955 1967 1975
Molidos 53,0 45,5 46,0 37,0 28,6 - - -
Destilados 17,5 21,3 19,6 22,9 26,8 - - -
Conservas 0,2 0,7 1,8 1,8 2,0 - - -
Compuestos 6,8 6,3 6,7 7,7 4,5 - - -

Alimenticias 77,4 73,8 74,0 69,4 61,8 21,2 22,1 9,9

Textiles 2,5 2,0 1,8 1,7 1,4 10,8 3,6 1,7

Metalicas 58 1,0 6,5 7,2 7,9 11,9 32,1 47,8

Quimicas 3,1 5,6 4.5 54 5,0 15,4 9,5 9,8

Papely artes gréficas 2,9 3,7 49 3,0 3,1 3,1 7,3 10,9

Ceramica, caly yeso 4,9 5,0 4,5 6,1 4,3 3,4 6,6 6,3

Madera 1,6 1,7 2,5 5,3 11,3 18,3 6,9 6,1

Cuero y Calzado 1,8 1,7 1,4 2,0 53 15,9 11,9 7,6

Diversas - 5,6 - - - - - -

Total 100 100 100 100 100 100 100 100

Fuente: Elaboracién propia a partir de los libros de Contribucion Industrial y de Comercio de Navarra (1888-1927) y del Banco
de Bilbao (1978): Renta Nacional de Espaiia y su distribucion provincial. 1955-1975, Bilbao.

Laestructuraindustrial navarra del primer tercio del siglo XX continud siendo tradicional,
en tanto que todaviaen 1927 las industrias alimenticias suponian el 61,7% de toda su industria
(vid. cuadro 2). Dentro de éstas, no obstante, se habia producido un cambio intersectorial
significativo: la pérdida ostensible del peso relativo de los molidos (sobre todo en la
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molturacién de aceitunas) y el importante crecimiento de los destilados. EI resto de los
sectores no sufrieron grandes cambios, salvo el espectacular crecimiento del sector de la
madera, que pasé de significar el 2,5% a principios del siglo XX al 11,3% en 1927, y el leve
repunte del cuero y calzado.

Cuadro 3
indice de fabricacion de las distintas comarcas navarras (1888-1927)

Comarcas VP CcP P NH VC VM B MOc MOr RE RT T

1888 o6 09 19 08 08 05 09 10 10 08 11 1,0
1905 o8 07 15 08 09 04 08 09 07 07 16 10
1913 o5 10 17 08 09 04 10 06 07 05 18 10
1927 04 09 17 06 07 02 07 06 06 06 19 10

Fuente: vid. cuadro 2. Clave: VP: Valles Pirenaicos; CP: Cuencas Prepirenaicas; P: Pamplona; NH: Navarra Himeda (VC:
Valles Cantdbricos; VM: Valles Medios; y B: La Barranca); Moc: Navarra Media Occidental; Mor: Navarra Media
Oriental; RE: Ribera Estellesa; RT: Ribera Tudelana; y T. Total.

A pesar de lo dicho, la industria navarra durante el primer tercio del siglo conocié cambios
relevantes desde el punto de vista sectorial y comarcal. En este tltimo sentido, por ejemplo,
se percibe con cierta nitidez cémo el proceso de industrializacién se fue concentrando
especialmente en dos comarcas, las cuencas Prepirenaicas (incluida Pamplona) y 1a Ribera
Tudelana. Si bien el predominio de ambas era claro a finales del siglo XIX, con valores de
fabricacion superiores a 1, las distancias respecto al resto de las comarcas se hizo méds notorio
en 1927, cuando aquéllas concentraron el 68,4% de su producciény el 41,7% de su poblacidn,
mientras el resto fue perdiendo consistencia (vid. cuadro 3)

Pero cuando realmente la estructura industrial navarra reflej6 la existencia de cambios
sustanciales, fue en el tercer cuarto del siglo XX. A mediados de los afios 50, las industrias
alimenticias habian reducido su peso al 21,2%, y junto a la ya reseiada pujanza del sector de
la madera (18,3%) y, en menor medida, de las industrias metalicas (11,9%), los sectores del
cuero (15,9%), quimico (15,4%) y textil (10,8%) tuvieron un crecimiento espectacular.'!

El estudio de la creacion de sociedades y sus capitales asociados nos confirma las lineas
generales sugeridas por los cambios de la estructura industrial navarra del perfodo conside-
rado.

Asi, el proceso de industrializacién navarro conoci6 sus primeras fases de crecimiento
sostenido a finales del siglo XIX y principios del siglo XX. Este proceso se apoyé en la
creacion de empresas dedicadas a la agroindustria, pero también en el desarrollo de otros
sectores productivos relativamente nuevos (transformados metdlicos, cemento, industrias
quimicas y, sobre todo, eléctricas). Actividades todas ellas que conocieron un interesante
impulso durante la primera década del siglo.

Durante los afos 20 y 30, sin embargo, el ritmo de crecimiento del proceso de industria-
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lizacién navarro perdié consistencia, como consecuencia de la debilidad del tejido industrial
navarro, no suficientemente consolidado, del declive de los ciclos inversores del sector
eléctrico y de la modificacién fiscal navarra de 1927.

La lenta recuperacion de las inversiones durante el primer franquismo estuvo estrecha-
mente relacionada con el desarrollo del sector de la construccidn, que arrastro el crecimiento
de los sectores inmobiliario y financiero e impuls6 al sector metalirgico, al que mas tarde se
le sumaron los primeros apuntes modernizadores de algunas industrias agroalimentarias (ej.
conserveras).

De este modo, todos los cambios sefialados confirman que, aunque es a partir de los afios
60 cuando el crecimiento industrial de la provincia consigui6 el protagonismo suficiente para
modificar la tradicional estructura productiva y social de la provincia (basada en la
hegemonia del sector primario), gran parte de su andamiaje se habia ido gestando desde
finales del siglo XIX. Aspecto que pone en cuestién la idea comun, apoyada en la escasa
preocupacidén que la historiografia navarra le ha concedido ala industria, de que el nacimiento
de la industria navarra es un fenémeno «nuevo» que tiene su fundamento en el fuerte
desarrollo de los afios 60.

Grafico 1

Evolucidn del numero y del capital nominal de las sociedades constituidas
en Navarra (1886-1980)(miles de ptas de 1913)
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Fuente: Elaboracién propia a partir de la Direccion General de los Registros Civil y del Notariado (1901): Estadistica del
Registro Mercantil (1886-1899), Madrid; Direccién General de los Registros y del Notariado (1911-1980): Estadistica del
Registro Mercantil (1899-1909) y Anuario(s) de los Registros y del Notariado (1910-1980), Madrid y Tafunell, Xavier
(1989): «Asociacién mercantil y bolsa», en Estadisticas Historicas de Espania. Siglos XIX y XX, Madrid, pp. 461-494.
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2.1. La importancia relativa del sector eléctrico navarro

Las pequeiias referencias que dejaron varios navarros sobre la importancia que alcanzé el
sector eléctrico en la economia navarra de finales del siglo XIX y primera mitad del XX,
quedan corroboradas por la informacién que nos proporciona la estructura industrial navarra
del cuadro 1."” Segiin ésta, el sector eléctrico se mostré entre los sectores mas dindmicos y
de mayor peso dentro del conjunto industrial navarro durante el primer tercio del siglo XX.
Asi, si en 1905 este sector ocupd el segundo puesto dentro de la industria navarra, con el
28 %, en 1927 ocupaba el primer lugar, con casi la mitad de la cuota industrial. A mediados
de los afios 50, empero, debido al crecimiento del resto de los sectores y al progresivo
debilitamiento del sector eléctrico, éste perdid buena parte de su protagonismo.

Cuadro 5
Estructura industrial de Navarra (1905-1955)

Sector Industrial 1905 1913 1927 1955

Mineria 0,5 0,9 0,4 1,4
Electricidad 28,7 37,3 47,6 5,6
Sector fabril 70,8 61,8 52,0 93,0

Fuente: vid. cuadro 2.

A la misma conclusién podemos llegar al valorar este sector desde el punto de vista de la
inversién. Sélamente que en esta ocasién esta consideracion adquiere mayor valor, en tanto
que el sector eléctrico navarro ocupaba en 1935 el cuarto puesto dentro del Estado en cuanto
al nimero de inversiones realizadas bajo la forma juridica de sociedad anénima, detréds de
Madrid, Barcelona y Vizcaya, y el sexto puesto en cuanto al capital asociado, tras estas
mismas provincias, mds Sevilla y Valencia.'?

Y es que el sector eléctrico navarro fue uno de los principales destinos de las inversiones
navarras de la primera mitad del siglo XX. De hecho, las inversiones realizadas en la creacién
y financiacién de empresas eléctricas explican buena parte de la formacién de capital
mercantil de esta provincia y de sus coyunturas. El niimero de empresas eléctricas constitui-
das entre 1899 y 1955 supuso el 8,1% de las empresas creadas en Navarra y nada menos que
el 16,1% del capital invertido. Porcentaje, este dltimo, superior al obtenido de manera
individual por el resto de los sectores industriales y financieros de la provincia. Esta
importancia, una vez que Iberduero se hizo cargo de la distribucién de electricidad en el
mercado navarro a mediados del siglo XX, se limitd, practicamente, a las inversiones que esta
empresa realizo6 a través de su principal filial en este mercado, Fensa. Circunstancia esta que
redujo drdsticamente el protagonismo alcanzado anteriormente por la formacién de capital
de este sector.
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Cuadro 6

Representacion porcentual del numero y del capital nominal de las sociedades de electricidad navarras
respecto al total de las inscritas en el Registro Mercantil de Navarra (1889-1955)

Afos Numero Capital Afios Ntmero Capital
1889-1890 14,3 14,4 1926-1930 12,1 38,5
1891-1895 14,6 39,4 1931-1935 1,0 0,1
1896-1900 22,6 15,7 Total 11,5 20,5
1901-1905 225 40,7 1936-1940 3,1 14,1
1906-1910 29,2 42,2 1941-1945 0,0 0,0
1911-1915 11,7 13,6 1946-1950 0,8 6,2
1916-1920 7,7 9,6 1951-1955 2,1 5,2
1921-1925 55 8,6 Total 8,1 16,1

Fuente: Elaboracion propia a partir de la consulta del Registro Mercantil de Navarra.

A grandes rasgos, la evolucién de la produccién de electricidad navarra representd
fielmente las tendencias citadas con relacion a la inversion. Desde finales del siglo XIX hasta
los afios cuarenta, la produccién de electricidad en Navarra —aunque decreciendo con el paso
de los afios— fue relativamente importante respecto a las dimensiones urbanas e industriales
de esta provincia. La construccion de grandes centrales hidroeléctricas y la progresiva
generalizacién del transporte de electricidad a largas distancias en el mercado espafiol,
especialmente significativo desde de la década de 1910, explica la progresiva pérdida de
importancia de la oferta eléctrica vasconavarra que se dibuja en el cuadro siguiente. Aunque
en éste no quede reflejado, esta pérdida fue mas significativa en las provincias vascas que mas
integradas estuvieron en el mercado espaiiol (léase Vizcaya y Alava, dependientes en buena
medida de la produccién eléctrica que obtuvo su mayor compaiia, Hidroeléctrica Ibérica, en
otras provincias espafiolas), que en Guipizcoa y Navarra, que continuaron dominadas por la
eficiencia de sus «sistemas eléctricos tradicionales». Esto es, por el hacer de un buen niimero
de pequenos centros de produccién, desarticulados entre si'y de las grandes lineas que estaban
estableciéndose en torno a las mds importantes compaiifas eléctricas espafiolas, que atendian
demandas locales o comarcales.
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Cuadro 7

Produccion (A), consumo (B)*, exportacion (C), consumo por habitante (D) y representacion de la produccion de
electricidad vasconavarra en Espana (E) y de la produccion navarra en Espafia (F) (1900-1980) (Gwh, kwh y %).

Ao A B C D E F Aio A B Cc D E F

1801 95 8,5 0,9 275 219 53 1950 1781 1186 59,6 3096 7,0 2,6
1904 17,0 153 13 494 250 74 1955 176,8 1430 338 3669 3,8 15
1910 334 215 94 690 215 93 1960 229,8 2057 24,1 5116 35 1,2
1915 489 245 194 766 202 86 1965 2729 3940 -121,1 9234 3,6 0,9
1920 60,7 26,7 271 81,0 171 6,3 1970 2718 7400 -4682 1.591,9 6,9 0,5
1925 854 362 391 1073 129 55 1973 2988 1.130,0 -831,2 2.383,6 64 0,4
1930 1252 428 655 1243 10,7 48 1975 - - - 77 0,4
1935 1359 635 655 1502 90 4.2 1980 3404 - - . 6,0 0,3
1940 1365 54,1 65,5 1468 7,6 3,5 - -

1945 1575 556 811 146,0 9,0 3.8 -

Fuente: Elaboracién propia a partir de la estimacién de Garrués, Josean (1996), p. 882 y de los Anuario(s) Estadistico(s) de
Espaiia. * La suma del consumo y la exportacién no dan como resultado la produccién porque para estimar la produccién
de Navarra hemos considerado un coeficiente de utilizacién de 2.880 horas, mientras que para las exportaciones hemos
empleado un coeficiente inferior 2.290 horas. * Incluye pérdidas de distribucién.

Precisamente, el estrangulamiento energético que sufrié el mercado guipuzcoano, dado
las limitaciones que representaba su sistema eléctrico tradicional para afrontar las crecientes
necesidades eléctricas de sus dindmicas industrias y de sus ciudadanos, y el débil crecimiento
industrial navarro, fueron las que explican las significativas transferencias de electricidad
navarras a Guiptizcoa y buena parte del desarrollo del sector eléctrico navarro hasta mediados
del siglo XX.

El proceso de concentracion y articulacién del mercado navarro y guipuzcoano en torno
al mercado de Iberduero, especialmente significativo en los afios 40 y 50, supuso la crisis de
sus sistemas eléctricos tradicionales. Las ventajas que de todo tipo obtuvieron ambas
provincias con la integracién e interconexion de sus mercados con el mercado espaiiol, relegd
la produccidn de sus centrales eléctricas a algo marginal. La instalacion de grandes centrales
térmicas en Vizcaya y Guiptizcoa por parte de Iberduero, a partir del segundo lustro de los
afios 60, explica que la evolucién de Navarra no se adecue a la tendencia descrita para el
conjunto vasconavarro durante el tercer cuarto del siglo XX.

3. El consumo de electricidad en Navarra como un PROXY del nivel de
industrializacion (1930-1980)

3.1. Aplicaciones de la electricidad en algunos sectores de la industria navarra
(1888-1927)

El desarrollo tecnolégico de la electricidad en el campo industrial a principios del siglo
XX afect6 practicamente a todas sus ramas de actividad. La mayor o menor profusién de la
electricidad, sin embargo, fue muy distinta de unas regiones a otras, en funcién de miltiples
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factores. Entre ellos podemos destacar, desde el punto de vista de la oferta, la dotacion de
recursos hidrdulicos o térmicos (carbdn) y la organizacién empresarial del sistema eléctrico
(tamafio empresarial, capacidad financiera y renovacién tecnolégica); desde el punto de vista
de la demanda, el peso industrial del espacio geogrifico considerado, su conformacion
sectorial y empresarial y sus fuentes tradicionales de suministro energético; y, desde el punto
de vista del mercado, la desigual articulacion del mercado eléctrico y las cambiantes
relaciones interempresariales (desde el monopolio hasta la competencia) que se presentaron
en el mismo. Aspectos todos que, sin duda, iban a incidir directamente en la cantidad, precio,
calidad y regularidad del suministro.

En el proceso de electrificacion industrial navarro del primer tercio del siglo XX
predominaron fundamentalmente los factores ligados a la demanda. Esto fue asi, en tanto que
la electricidad representd, dadas las buenas dotaciones eléctricas de esta provincia durante el
primer tercio del siglo XX, y pese a que la estructura de su sector eléctrico arrastré los males
de una organizaci6n escasamente racional, una buena oportunidad de soslayar la restriccion
que habia sufrido esta provincia en el aprovechamiento de la energia procedente de la
méquina de vapor, asi como de la tradicional energfa hidrdulica de sus rios. Esto tltimo
debido a los altos precios que acarre6 para sus industrias el abastecimiento del carbén' y las
limitaciones técnicas (estacionalidad) y econémicas (economias de escala) en la que se vio
paulatinamente sumida la energfa hidrdulica respecto a otras energias alternativas.

Evidentemente, en todos los sectores industriales el coste del consumo de electricidad no
representa un mismo valor. En aquellas industrias en las que ésta se emplea como agente
calorifico, a través de grandes hornos eléctricos (electrometaltirgica y electroquimica) su
importancia funcional y econdmica es mucho més destacada que en aquéllas otras en las que
tan s6lo se requiere como fuente motriz (salvo en la industria del cemento)". En este sentido,
la peculiar estructura industrial navarra, profundamente vinculada a las pequefias industrias
de bienes de consumo, inexorablemente iba a condicionar, por un lado, el peso del consumo
eléctrico de esta provinciay, por otro, el ritmo de adopcién de la electricidad. Veamos primero
que ocurri6 con este segundo aspecto.

Cuadro 8
Una muestra de la electrificacion del sector de la alimentacion navarro (1905-1927)

Ao Molinos Fabricas Panaderias Trujales Maquinas Fabricas de
harineros  de harinas de Chocolate pastas de sopa

ne E nf E n? E n® Prensas H E nt M E n? Prensas M E

1905 346 11 11 1 446 11 181 248 22 - 129 24 12 5
1913 3156 24 22 3 384 28 110 163 26 5 123 47 34 6
1927 227 22 54 6 343 120 126 268 50 12 69 51 48 6
1948 290 98 66 22 - - - - - - - - -1

[=Te BN 204,
oW N
O WwWN =

Fuente: vid. cuadro 2 y Instituto Nacional de Estadistica (1950): Resefia estadistica de la provincia de Navarra, Madrid.
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La difusién de la electricidad dentro de las industrias alimenticias, sector lider de la
industria navarra hasta los afios 60, tuvo un alcance desigual, segtin sus diferentes subsecto-
res. La molturacion de granos, que desde las dltimas décadas del siglo XIX conocié un
progresivo proceso de modernizacién con la creciente implantacién del sistema de moltura-
cién «Austro-Hungaro»'® (frente a la molturacién tradicional basada en los cldsicos molinos
harineros), tuvo un proceso de electrificacién tardio y limitado. Aunque perceptible tanto en
los molinos como en las nuevas fébricas (electro-harineras), ésta tan s6lo alcanzé en el mejor
de los casos a un tercio de las instalaciones a mediados del siglo. Al parecer, el pequefio
tamano de las harineras navarras, de cardcter familiar y escasamente capitalizadas,"” y la
competencia que mantuvieron los sistemas hidrdulicos de energfa, no favorecieron la
generalizacién de los motores eléctricos. La difusién de éstos se produjo con mayor
intensidad en el segundo cuarto del siglo XX.

En la medida que el aceite navarro se destiné preferentemente al consumo comarcal y no
alcanzo la importancia y proyeccion de las harinas navarras, no es extrafio que en 1927 su
proceso de modernizacién, mediante la utilizacién de prensas hidrdulicas (frente a las
tradicionales de viga, husillo o madera), sélo afectara a uno de cada cinco trujales y que
tnicamente un cuarto de éstos emplearan como fuerza motriz la electricidad.

Mejor suerte conocid, curiosamente, la actividad industrial centrada en convertir las
harinas en un producto susceptible de ser consumido, las panaderias. De hecho, un tercio de
éstas habian conseguido electrificar sus operaciones a la altura de 1927. Esta circunstancia
demuestra como la incorporacién de la electricidad no siempre estuvo en relacion directa con
el tamaiio empresarial. Asi parece confirmarlo también la buena aceptacién que tuvo la
electricidad en algunas actividades industriales del subsector compuestos, por ejemplo, en las
pequeiias instalaciones dedicadas a la fabricacién de chocolates y de pastas de sopa. En cierto
modo, este fendmeno vino en gran medida apoyado por la ligazén que este subsector siempre
ha tenido con el consumo urbano, no en balde la mitad de las maquinas de chocolate
accionadas por electricidad en 1927 se ubicaron en Pamplona y todas las fabricas de pastas
de sopa.’ En los tres casos citados, empero, el bajo precio relativo que con el tiempo fueron
adquiriendo los pequefios motores y hornos eléctricos, el considerable aumento de la
productividad de las instalaciones y de la calidad de los productos obtenidos,'® muy
apreciadas por cierto por los consumidores, animaron de forma notable la electrificacién de
sus procesos productivos.

El capitulo de los destilados, representado fundamentalmente por las fabricas de aziicar
y. en menor medida, por las bodegas de vinos y por las fébricas de alcoholes, pese a su
indudable importancia dentro de la industria navarra, no fueron el sector mas ligado a las
aplicaciones eléctricas.

En el caso de las azucareras, la energia motriz empleada se sustenté en el hacer de la
méquina de vapor,” si bien a éstas se les solfa aplicar algin generador para obtener energia
eléctrica, que principalmente utilizaban en la iluminacién de sus instalaciones. Asf lo
hicieron, en 1900, la Azucarera de Tudela (50 kw.), la Sociedad General Azucarera de
Marcilla (27 kw.) y la Azucarera de Cortes (17,6 kw.). En los afios 20, sin embargo, la
progresiva electrificacion de algunas tareas les llevé a recurrir al suministro de las compafifas
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eléctricas circundantes, lo cual no fue obstaculo para que la primera empresa, por ejemplo,
se dotase de generadores termoeléctricos (la primera hasta 2.260 kw y la segunda hasta 128
kw en 1927) con el propésito de disponer de cierta autonomia eléctrica. Del mismo modo, la
moderna azucarera de Carlos Eugui de Pamplona, creada en 1927, recibié el suministro de
Conduccion de Aguas de Arteta para alimentar sus 250 cv. eléctricos.

Los tradicionales procedimientos tecnoldgicos empleados en la obtencién de vino no
conocieron grandes avances con la aparicion de la electricidad en Navarra; la Ginica operacion
que se prestaba a su utilizacion, el prensado eléctrico, es un fenémeno que s6lo disfrutaron
las grandes bodegas y tardiamente. Lo mismo podemos decir respecto a las industrias
centradas en la obtencién de alcoholes vinicos, que, aunque conocieron un desarrollo
importante en Espafia a principios del siglo XX,?' se produjeron la mayor parte de las veces
bajo sistemas rudimentarios de destilacién miiltiple. La obtencidn de alcoholes industriales,
sin embargo, en tanto que fue realizada por un corto nimero de empresas, fundamentalmente
ligadas alas fabricas de azticar citadas (Compaiifa de Industrias Agricolas y Carlos Eugui),?
si que emplearon sistemas eléctricos en sus procesos productivos, merced al suministro de las
compaiiias eléctricas mds préximas a sus centros de produccién.?

Elempleo de la electricidad en la industria conservera navarra, que conocid un crecimien-
to destacable en el primer tercio del siglo,”* dado que mantuvo una estructura empresarial de
cardcter familiar y muy intensiva en trabajo temporal y femenino, no se hizo presente antes
de los aftos 30. Esto sucedi6 cuando unas pocas empresas internalizaron la confeccién de los
envases de hojalata mediante prensas mecdnicas —cerradoras automaticas—y la construccion
de sus propias cajas de madera de embalaje para sus productos, empleando sierras y otros
ttiles eléctricos. Hubo que esperar, no obstante, hasta finales de los afios 40 para que la
modernizacion sefialada se generalizara a la mayor parte de las conserveras. En 1948, por
ejemplo, casi todos los aparatos que habia en Navarra para cortar, montar y soldar hojalata
(67) y algo menos de la mitad de la soldadura autégena y eléctrica se localizaba en las
comarcas conserveras.” No en balde, en estas fechas, eran ya 8 las fabricas dedicadas a la
produccién de envases metdlicos, con una capacidad de produccién de 5,7 millones® y las
mayores empresas del subsector se habfan constituido como empresas anénimas o limitadas
de relativa importancia (ej. Industrias Muerza, Sola Hijos, Hijos de A. Ochoa, Vda. de Cruz
Muerza).

El sector de Ia madera fue el mas dindmico de la industria navarra del primer tercio del
siglo XX.?7 En gran medida, la circunstancia que explica este giro es la entrada en
funcionamiento de importantes serrerfas en la primera década del siglo (ej. La Industrial
Sangiiesina —1903—, Serrerias Navarras —1905- y, sobre todo, El Irati —1907-). Estas
consiguieron colocar en el mercado navarro un importante volumen de madera de primera
transformacién a precios relativamente reducidos, rompiendo asi con las restricciones con los
que se habia topado la industria de segunda transformacién de la madera, pese a contar
Navarra con abundantes recursos forestales. Tengamos presente, por una parte, que s6lo
empresas de mediano y gran tamario, debido a sus economias de escala, podfan asumir los
altos costes de extraccion en zonas que hasta entonces resultaban antieconémicas y propor-
cionar a sus clientes unos precios de venta mds asequibles. Y, por otra, las ventajas
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tecnoldgicas que, en el transporte (en el caso del ferrocarril eléctrico de El Irati) y
transformacién de la madera, significé la electricidad. Las serrerias eléctricas permitieron,
entre otras cosas, aumentar la escala de produccidn, y consecuentemente la reduccion de los
costes medios, flexibilizar la localizacion de empresas y de maquinas, y optimizar los tiempos
de trabajo.?®

Otra cuestién importante fue que casi todas estas mejoras derivadas de la electrificacion
de los procesos productivos podian ser aprovechadas, no sélo por las grandes empresas de
primera transformacion de la madera, sino también por los pequefios centros de segunda y
tercera transformacién, e incluso por sus mejores clientes. Asi, por ejemplo, pequeas
fabricas de muebles, carpinterias, empresas de construccion, fabricas conserveras y grandes
bodegas fueron incorporando los nuevos aparatos eléctricos que aparecian en el mercado. El
cuadro 9 es sumamente elocuente a este respecto.

Cuadro 9

La industria de la madera en Navarra (1905-1927): Aparatos eléctricos, sierras, serrerias y talleres
de carpinterfa

1905 1913 1927

1. Aparatos 17 49 328
Electricidad 3 35 225

Otros (agua, gasolina, vapor, etc...) 2 8 30

- Cuota (%) 13,7 17,0 24,6

2. Sierras 43 109 292
Electricidad 8 37 104

Otros (agua, gasolina, vapor, etc...) 22 62 43

- Cuota (%) 54,0 64,3 44,9

3. Serreria y Talleres de carpinteria 11 10 31
Electricidad 1 4 11

Otros 2 - 6
Aparatos ¢ 17 74

- Cuota (%) 324 18,7 30,5

Fuente: vid. cuadro 2

Aunque el sector metaltirgico navarro tuvo una importancia sustancialmente menor, lo
cierto es que la multiplicacion de pequeiios aparatos eléctricos a partir de la segunda década
del siglo fue, como se puede observar en el cuadro 10, el dato més destacable en la
modernizacidn de este sector. Hasta los afios veinte los sistemas de energia animados (fuerza
humana y animal) e hidrdulicos habfan gobernado los pequefios talleres metalicos, y esta
tltima y la energia procedente de la maquina de vapor dominaban las anticuadas fundiciones
navarras del noroeste de la provincia y, en menor medida, las industrias metélicas ubicadas
en Pamplona.”
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Cuadro 10
La industria metalurgica en Navarra (1913-1927)

1913 1927
Numero Eléctricos Cuota fiscal Numero Eléctricos Cuota fiscal
Fundiciones 5 é 52,7 7 ¢ 40,3
Talleres metalicos* 15 é 30,4 20 ¢ 38,5
Maquinas 6 5) 16,9 134 (106) 211
- - 100 - - 100

Fuente: vid. cuadro 2

En el sector del papel y artes gréficas navarro destacaron las fabricas de papel y pastas de
Oroz Betelu y Villaba, que desde 1902 pasaron a formar parte de La Papelera Espafiola.”
Antes de que esto sucediera, estas instalaciones combinaron la tradicional energfa hidrdulica
del rio Ulzamae Iratiy, desde principios del siglo, la eléctrica producida en la central de Oroz-
Betelu de El Irati.*’ La fabrica de pastas y de papel de Villaba, en la medida que conté con
energia suficiente para su consumo (de 160 cv. a300cv.), llegé incluso a vender electricidad,
desde 1901 a 1904, a la compaiifa eléctrica comercial de Pamplona La Electricista (110 ¢v.).
La progresiva reestructuracién que fue realizando La Papelera Espafiola, primero, con el
cierre de la planta de Oroz-Betelu (150 cv.) en 1910 y, més tarde, con la conversion de la de
Villaba en fébrica de bolsas de papel Antonio Doria y Cia-Onena a principios de los afios
veinte,* limit6 el consumo de energia eléctrica en este sector, dado que la mayor parte de la
electricidad anteriormente consumida por la fébrica de pastas fue destinada a los centros de
produccién papeleros guipuzcoanos.

La industria quimica moderna, representada fundamentalmente por las importantes
fabricas de superfosfatos, nacidas al calor de la modernizacién del agro navarro,” la Cfa.
Navarra de Abonos Quimicos (1908) y 1a Sociedad Navarra de Industrias (1916), y laseccién
quimica de El Irati (1907), que aprovechaba los residuos de la industria de la madera, no
escatimaron esfuerzos a la hora de emplear la mas moderna tecnologia para su desarrollo. La
primera, situada en el Barrio de la Rochapea, recibi6 la energia de El Irati para mover los 120
cv. de fuerza de sus 12 motores trifasicos, la segunda, ubicada en Lodosa, hizo lo propio de
Norias Bombas de Lodosa, para sus 122 cv.* y la tercera, sita en las proximidades de Aoiz,
aprovecho cuanta energia le fue necesaria de sus propios saltos hidroeléctricos del rio Irati,
unos 70 cv. en 1912,% después de alimentar su ferrocarril eléctrico (500 cv.) y seccién de
maderas (75 cv.).

Enel sector de la cerdmica, cal y yeso, fueron las més importantes tejerfas y, especialmen-
te, la empresa Cementos Portland de Olazagutia, las primeras en emplear la electricidad en
sus instalaciones. Esta tltima empresa —el mayor consumidor navarro de electricidad—,
durante sus primeros afios de funcionamiento —desde 1905—, consiguié autoabastecerse de
electricidad merced a la energia obtenida en su salto de Zudaire (960 kw. en 1907 y 1.960 kw
en 1915), pero, a partir de los afios veinte, tuvo que recurrir también a la electricidad
proporcionada por las compaiifas comerciales Hidroeléctrica Ibérica y Fensa.
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Laelectrificacidn del resto de la industria navarra, dado el fuerte arcaismo tecnolégico de
muchas de sus actividades fabriles (ej. telares comunes en la industria textil; fabricas de velas
de cera, jabones y lejfas en el sector quimico; tejerias y alfarerias en el sector de la cerdmica,
cal y yeso), fue llevada a cabo por sus mayores empresas. En vistas de la desarticulacion del
sectoreléctrico navarro, el nivel de autoproduccién de estas empresas navarras fue mayor que
el alcanzado por sus homologas situadas en otras zonas del Estado, donde la existencia de
importantes compaifiias de electricidad comerciales asumieron el abastecimiento eléctrico a
la industria.

3.2. El consumo de electricidad en Navarra en los aiios treinta en perspectiva
comparada

La evolucién del consumo industrial ha estado intimamente relacionada con el desarrollo
industrial espafiol y, en particular, con el desarrollo industrial de cada regidn. El consumo de
electricidad por habitante en Espafia a mediados de los afios treinta, comparado con el de otros
paises, nos pone de manifiesto el limitado proceso de electrificacién espafiol. De hecho, aquel
tan sélo ocupé una posicién intermedia dentro de los paises del sur de Europa (inferior a Italia
-308 kwh/hab.— y superior a Grecia —59 kwh/hab.— y Portugal —58 kwh/hab.).*®

Por otra parte, en Espafia, como se puede observar en el cuadro siguiente, las diferencias
regionales en el proceso de electrificacion e industrializacién fueron patentes. El Pais
Vasconavarro y Catalufia dispusieron, en 1933, de los niveles de consumo medio por
habitante mds altos del Estado, 395 kwh./hab. y 344 kwh./hab., respectivamente, en clara
sintonfa con su mayor desarrollo industrial.”” Tal es asf que, por ejemplo, su consumo se
equipar¢ al de otros paises europeos, como Inglaterra (392 kwh/hab.) y Austria (390 kwh/
hab.), y fue superior al de Italia.

Cuadro 11
El consumo de electricidad en Espafa y su distribucion entre 1933 y 1935 (kwh/habitante)

Regiones 1933 1934 1935 Fuerza Luz 1933 1934 1935 Fuerza Luz

@ (@) (@) @ (@) (@
Pais Vasconavarro 395 403 414 376 38 Canarias 31 35 - - -
Cataluha 344 360 394 360 34 Galicia 31 39 48 32 7
Asturias y Santander 229 228 238 219 19 Castilla la Vieja 30 35 37 28 9
Madrid 205 205 - - - Centro 13 13 - - -
Aragén 195 204 211 194 17 Castilta la Nueva - - 220 187 33
Levante 183 236 241 215 26 Baleares - - 57 43 14
Andalucia 78 79 85 71 14 Espana 143 153 1399 83 21

Fuente: Los datos referentes a 1933 proceden de Errandonea, Esteban (1935,a): «Desarrollo y produccién de la electricidad en
Espaiia», en Revista de Obras Piiblicas, afio LXXXIII, 2.660, enero, p. 4 ; los de 1934 de Errandonea (1935,b): «Produccién
y consumo de electricidad en varios paises y en Espaiia», en Ingenieria y Construccién, aio X111, 156, diciembre, p. 703;
ylos de 1935 de Vidal, Francisco (1941), pp. 18-20. El consumo espafiol en 1935, considerando la poblacién de esta fecha
en Espaiia hubiera sido 104 kwh/hab., inferior al indicado por Vidal de 139 kwh/hab. Dato que hemos respetado para
mantener la coherencia del cuadro presentado.
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Estos datos, empero, nos ocultan las importantes diferencias existentes en las cuatro
provincias vascas respecto a su grado de electrificacién e industrializacién (vid. cuadro 12).%
Mientras que los consumos de las provincias maritimas vascas, Guiptizcoa y Vizcaya, se
situaron en el pelotén de cabeza dentro del Estado, 665 kwh/hab. y 500 kwh/hab., respecti-
vamente, Alava y Navarra dispusieron de unos consumos muy reducidos, 82 y 108 kwh/hab.,
en consonancia con su limitado desarrollo industrial y urbano. De hecho, aunque el 41,9%
de la energia consumida en el Pafs Vasconavarro procedia de otras regiones espaiiolas (la
mayor parte adquirida por su mayor empresa eléctrica, Hidroeléctrica Ibérica),” Alava y
Navarra se mantuvieron como provincias exportadoras. Concretamente, Navarra transfirié
aGuipizcoael 32,6% de la energia consumida por esta provincia, esto es, algo mas de la mitad
de su produccién. De esta manera, Navarra contribuyé de manera decisiva al proceso de
electrificacion e industrializacién guipuzcoano, al aliviar parcialmente el tradicional el
estrangulamiento energético que sufria esta provincia.

Cuadro 12
Consumo de electricidad per cdpita en el Pais Vasconavarro en 1933 (kwh./hab.)
Provincia Consumo  Kwh./hab. Produccién Saldo Grado de
dependencia
(a) (b) (c=a-b) ¢*100/a
Vizcaya 242.625,7 500 79.300 163.325,7 67,3
Quipuzooa 201.043,2 665 65.225 135.818,2 67,6
Alava 8.532,0 82 12.108 -3.576,0 -41,9
Navarra 37.257,0 108 127.638 -90.381,0 -242,6%
Pais Vasconavarro 489.457,9 395 284.272 205.185,9 41,9

Fuente: Los datos relacionados con el consumo son de Errandonea (1935,a). p. 4, el resto de Garrués, Josean (1996), p. 882. a)
esta cifra, dado que el consumo de Navarra esta sesgado a la baja debiera ser algo menor (-198,8%). c) Memoria Técnica
(1940). p. 7.

Cuadro 13
Distribucion del consumo de electricidad en el Pais Vasco y otros paises (%)

Industria (Industria) (EMT) Traccion Alumbrado Total

Guipuzcoa (1925) 63,0 63,0 - 10,0 27,0 100,0
Catalufa (1923) 80,5b) - 3 5,0 14,5 100,0
Navarra (1927) 60,6 - - - 39,4 100,0
Vizcaya (1935)-«Hidroeléctrica»- 74,3 47,3 27,0 18,9 6,8 100,0
Cataluna (1935) 75,5 75,5 0,0 10,9 13,6 100,0
Espaha (1933) 68,8 60,0 8,8 11,1 20,1 100,0
Italia (1933) 74,4 42,0 32,4 9,5 16,1 100,0
Francia (1933) 72,9 57,2 15,7 6,8 20,3 100,0

Fuente: Elaboracién propia a partir de Errandonea: (1935.b), p. 702; Jordi Maluquer (1985), p. 245: Vedruna, José Maria (1933):
«El problema de la produccién y distribucion de energia eléctrica en Guiptizcoa». en Ingenieria y Construccion, 128, aio
XI. agosto, Madrid, pp. 407: Errandonea (1927): «Notas sobre la produccién y consumo de energia en Espafa». en
Ingenieria y Construccion. ano V. 51, marzo. p. 114: EMT.: Electrometalirgica y electroquimicas.
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Una de las medidas que mejor explica las diferencias existentes en el consumo de
electricidad en los distintos marcos geograficos es su estructura de consumo. El problema
radica, sin embargo, en encontrar fuentes homogéneas para su comparacién. Es por esto
tltimo que, sorprendentemente, seguin el cuadro 13, la estructura de consumo guipuzcoana,
navarra y espafiola a mediados de los afios 20 fueron muy similares, y que ambas a su vez muy
diferentes a la catalana.” Mayor confianza nos proporciona la distribucién del mercado de
consumo de Hidroeléctrica Ibérica en 1935 (74,3% fuerza, 6,8% alumbrado y 18,9%
traccién), en tanto que esta empresa venia a representar aproximadamente el total del
consumo de electricidad de Vizcaya, la mitad del alavés y un tercio del guipuzcoano, que se
ajusta mds a los pardmetros catalanes,*' franceses e italianos, y poco tienen que ver con los
navarros (60,6% fuerza y 39,4% alumbrado).** Aspecto que corrobora, el pequeiio desarrollo
industrial de esta tiltima provincia, que como hemos sefialado, estuvo sustentada fundamen-
talmente en pequenas industrias de consumo, de baja intensidad en el consumo energético.

3.3. El impulso industrial navarro y la dependencia eléctrica exterior en el contexto
vasco (1933-1973)

El crecimiento del consumo vasconavarro de electricidad entre 1933 y 1944 fue muy débil
(3,9% anual), debido a la crisis industrial de los afios 30 y la Guerra Civil ; especialmente para
las provincial litorales, Guiptizcoa (2,8%) y Vizcaya (3,8%), y en menor medida para la
interiores, Alava (5,9%) y Navarra (5,8%).

En el quinquenio siguiente (1944-1950), 1a recuperacién de la demanda industrial en esta
region acredita un crecimiento del consumo mayor, pero frustrado en mayor o menor medida
por el parén que sufrieron la construccién de centrales eléctricas como consecuencia de la
Guerra Civil y Mundial, el 5,7% anual; algo inferior al espaol (6,3%) y muy superior al
cataldn (3,3%).” Los quebrantos ocasionados por las restricciones de electricidad en la
economia vasconavarra, especialmente en el segundo lustro de los afios 40, fueron induda-
bles, sobre todo si tenemos en cuenta que el crecimiento del consumo se hubiera movido en
torno al 8%.* Estas restricciones tuvieron una mayor incidencia en Vizcaya, Alava y
Guipizcoa, en este orden, puesto que Navarra, dado su menor dinamismo industrial y
dependencia energética, sufrié menos sus consecuencias. De hecho, el crecimiento del
consumo en Navarra (9,7%) no desmerece respecto a su evolucién posterior.

Superadas en gran medida las restricciones en el segundo quinquenio (1950-1955), el
crecimiento del consumo en el Pais Vasconavarro de esta etapa fue muy importante, el 12,2%.
Este se apoy®, claro estd, en el fortisimo crecimiento de las importaciones (18,4%), puesto
que la produccién interior disminuy6. Alava (25,1%) y Vizcaya (14,8%) fueron las provin-
cias que tuvieron unos crecimientos mds espectaculares. Asi, en el caso de Alava este
crecimiento tan alto se explica por sus bajos niveles de partida y por su fuerte impulso
industrial en los afios cuarenta. Guiptizcoa (9,6%) crecié menos que la media vasconavarra
y Navarra se descolgé, sorprendentemente, con un crecimiento bajisimo, 3,8%. Aunque es
probable que este dato este parcialmente sesgado a la baja, el crecimiento econémico de esta
provincia en esta etapa, como hemos indicado a través del estudio de la formacién de capital,
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fue muy limitado.* Pero tal vez la explicacion mds convincente la encontremos, no tanto en
la demanda, sino en el agotamiento de su oferta y la desconexién de su sistema eléctrico
respecto a las grandes lineas eléctricas espafiolas.

En los siguientes afios del perfodo considerado (1955-1973), el consumo de electricidad
en Navarra cambid de manera radical. Su importante desarrollo industrial situé su crecimien-
to en el 12,2% anual, algo inferior al alavés (15,9%), pero muy superior al vizcaino (9,1%)
y guipuzcoano (9,0%). El informe del Consejo de Industria de 1955 se atrevio a aventurar
estos cambios, al precisar que el nacimiento de nuevas industrias en Navarra se estaba
produciendo, «no en las industrias alimenticias, las més caracteristicas de esta provincia, de
cardcter agricola, sino principalmente en las industrias metaltrgicas y quimicas», lo cual
podia ser sintoma del inicio industrial navarro.*

Cuadro 14

Dependencia del Pais Vasconavarro de la energia eléctrica foranea (1944-1973) (electricidad
importada con relacicn al consumo) (%)

Navarra Alava Guipuzcoa Vizcaya Pais Vasconavarro
1943 -94,2 -145,2 68,3 60,4 55,8
1953 -43,3 10,9 77,4 80,7 65,1
1963 7,4 23,9 91,3 83,1 76,6
1973 73,6 89,6 62,6 31,1 52,4

Fuente: Elaboracién propia a partir de Ministerio de Industriay Comercio y Ministerio de Industria (1943-5 1/1952-74), «Estado
actual de la produccién y de distribucién de energia eléctrica en Espaiia», Madrid.

Por otro parte, el crecimiento del consumo eléctrico en el Pafs Vasconavarro increment6
la dependencia energética exterior. El crecimiento industrial de Alavay Navarra, provincias
exportadoras de electricidad mientras su industrializacion fue poco consistente, las convirti6
en importadoras a partir de mediados los afios cuarenta y cincuenta, respectivamente. En el
caso navarro, este proceso llevé aparejado una mayor integracién de su sistema eléctrico
dentro de la érbita de Iberduero. Esta dependencia energética vasconavarra, que alcanzé su
punto dlgido en 1961, con la importacién del 81,8% de su consumo, en los doce afios
siguientes se redujo al 52,4%, debido a la politica desarrollada por Iberduero en la
construccién de grandes centrales térmicas. De este modo, en esta segunda etapa, la potencia
térmica instalada se multiplicé por 15, siendo ésta en 1973 seis veces mayor que la
hidroeléctrica.

En resumidas cuentas, el crecimiento industrial de Navarra iba a poner en cuestion tanto
el modelo eléctrico vigente hasta entonces, como su particular saldo exportador. El limitado
crecimiento de la produccién de electricidad en Navarra, debido al parén constructivo
sefialado y el agotamiento de sus recursos hidroeléctricos, no podfa dar satisfaccion a las
nuevas demandas generadas por el impulso industrial y urbano iniciado a mediados de los
afios cincuenta, tal y como atestigua su creciente dependencia de la electricidad fordnea y su
progresiva integracion en el mercado de Iberduero. El crecimiento industrial navarro, si
tomamos como medida aproximada del mismo el consumo de electricidad por habitante,
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vemos que, pese alas relaciones que hemos establecido con Alava, guardé mayor sintonfa con
el comportamiento medio espafiol. Sin embargo, si atendemos a los cambios operados en la
estructura del consumo, una medida més adecuada para medir esta cuestién, esta vinculacién
no aparece tan clara.
Cuadro 15
Estructura del consumo en diferentes regiones espariolas (1948)

Navarra  Espaiia  Galicia Asturias Norte-Centro Aragén  Catalufia Centro Levante And.
1. Alumbrado 378 233 206 9,4 18,9 21,1 20,1 39,2 27,7 31,5
2. Industria 57,9 65,4 75,0 87,6 71,7 75,5 68,7 37,8 54,2 57,7
3. Usos Agricolas 3,5 3,4 0,3 0,3 1,4 1,4 0,2 0,6 14,0 8,1
4. Traccion 0,8 79 41 2,6 8,1 2,0 11,0 22,4 4,2 2,6
Total 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100

Fuente: Elaboracién propia a partir de El futuro de la energia eléctrica en Espaiia (1950), Madrid, pp. 29-39. Clave: ESP:
Espana; GA: Galicia (Corufa, Lugo. Orense, Pontevedra y parte norte de Ledn); AST: Asturias-Cantabria (Asturias,
Cantabria y parte de Palencia y Burgos): NC: Norte-Centro (Vizcaya, Guipiizcoa, Alava, Navarra, Logrofio, Soria.
Valladolid, Zamora, Cdceres y Salamanca y el resto de las provincias de Palencia, Leén y Burgos y una parte pequeiia de
Badajoz); AR: Aragén; CAT: Cataluiia; CE: Centro (Madrid, Toledo, Guadalajara, Cuenca, Avila y Segovia); L: Levante
(Castelldén, Valencia, Alicante, Murcia y Albacete); y AN: Andalucfa (mds una parte de Badajoz y Ciudad Real).

La estructura del consumo de electricidad en Navarra a finales de los afios cuarenta se
correspondia con una provincia poco industrializada, donde los consumo en alumbrado
(37,8%) eran muy importantes y los consumos industriales, comparado con otras regiones
espafolas, relativamente reducidos (57,9%); sobre todo por la poca implantacién de empre-
sas electroquimicas y electrometaldrgicas.

A grandes rasgos, la estructura de consumo navarra guardaba gran similitud con la
presentada por esta misma provincia en los aflos treinta. Una muestra més, por cierto, de la
ruptura que supuso la Guerra Civil espaiola en el camino emprendido por la industria en los
periodos precedentes, suficientemente explicado para el conjunto espafiol por Carreras.*” A
principios de los sesenta, dado el limitado crecimiento navarro en los afios cincuenta, la
estructura de consumo navarra tuvo pequeiias modificaciones (65,3% industria, 2,3% usos
agricolas y 32,4% alumbrado), manteniendo una buena diferencia con lo ocurrido en
Vascongadas y en Espafia (78,6% fuerza motriz y 21,0% alumbrado). Hay que sefialar,
también, que en estas fechas Alava ya mantenia, fruto de su desarrollo industrial, gran
semejanza con Vizcaya.™ El crecimiento industrial navarro de los afios sesenta si que
permitié modernizar su estructura de consumo de manera apreciable (78,9% industriay 21%
alumbrado), recortando distancias con el resto del Pais Vasco y superando la distribucién
espafiola en cuanto al consumo industrial (73,9%). Situacién que se mantuvo en los afios 80,
donde la distribucién navarra tuvo gran parecido con la vizcaina.

De este modo, el consumo de electricidad en Navarra dentro del Pafs Vasconavarro fue
cada vez mads significativo, 6,8% en 1960, 11,8% en 1970 y 14,5% en 1980, al igual que
sucedi6 en Alava. Esta mayor significacién navarra, no se produjo en el campo del
alumbrado, donde Navarra tenfa un peso excesivo, sino en el consumo industrial, que pasé
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deserel 5% del consumo del Pais Vasconavarroen 1960, al 13,2%en 1980. Sila participacion
navarra se asemejo a la alavesa, sus ritmos de crecimiento también. Estos tltimos entre 1960
y 1980 (una tasa anual del 12,7%y 13,7%, respectivamente) fueron muy superiores a los que
alcanzaron Vizcaya y Guipizcoa (7% y 8% anual).

Cuadro 16

Distribucion del consumo neto de electricidad (A) e incremento anual acumulativo
(B) en el Pais Vasconavarro (1960-1980) (%)

A Navarra Alava Guipuzcoa Vizcaya P.Vasconavarro  Espafa
1960 1970 1980 1960 1980 1960 1980 1960 1980 1960 1980 1960 1980

1. Alumbrado 32,4 210 285 157 14,2 9,0 16,2 10,1 27,0 15 219 210 303
2. Industria 65,3 789 700 841 83,8 91,0 82,3 89,9 723 883 768 786 66,3

3. Usos agricolas 2,3 0,1 0.2 0,1 - - - - - 02 003 0,4 1,6
4. Traccion - - 1,3 - - - - - - 1,2 - 1,7
Total 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
B Navarra Alava Guipuzcoa Vizcaya

60-70 70-80 60-80 60-70 70-80  60-80 60-70 70-80 60-80 60-70 70-80 60-80

1. Alumbrado 133 107 120 15,1 1,1 13,1 118 107 112 121 126 124
2. Industria 20,6 61 131 20,2 74 13,6 10,6 44 74 103 16 58
3. Usos agricolas 154 185 0,1 244 - - 57,6 - - 233

Total 18,4 74 127 19,5 8,1 13,7 10,7 54 80 105 36 7,0

Fuente: Elaboracién propia a partir de Ministerio de Industria - y de Energfa- (1961, 1972 y 1981): Estadistica de la industria
de energia eléctrica, Madrid.

¢ Qué sectores industriales fueron los protagonistas de este crecimiento industrial navarro?
La distribucién del consumo industrial de 1963 nos sefiala al respecto que Navarra consumia
en esas fechas el 5,9% de la electricidad dedicada a toda la industria vasconavarra (Alava el
4,7%, Guipuzcoa el 32,2% y Vizcaya el 57,2%). Los subsectores industriales navarros mas
destacados dentro del Pais Vasconavarro fueron, en la mineria, los minerales no metalicos
(98,8% del consumo de electricidad vasconavarro) y, en la industria, alimentacién (49,4%),
calzado (48,6%), cuero (33,5%) y madera (28,9%).

Asimismo, la estructura industrial de esta provincia en 1963-64 indica la direccién de los
cambios acontecidos en estos afios. A las industrias de bienes de consumo (especialmente las
alimenticias con el 25,4%), que habian dominado su proceso de industrializacién en etapas
pasadas, se les unieron otros sectores que habian comenzado a despuntar en los afios veinte,
como el quimico (11,7%) y el cementero (6,7%), y algunos relativamente nuevos, como el
cuero (11,3%), el papel (7,1%) y, sobre todo, el metalirgico (25,9%) (vid. cuadro 17).
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Cuadro 17

indice de electrificacion (A) y estructura industrial (B) del Pais Vasconavarro y Espafia
en 1963/64 y 1973 (%)

1963/64 Navarra Alava Guipuzcoa Vizcaya PVN Espaiia
A B A B A B A B A B A B

Alimentacion 1,16 254 0,62 94 084 79 0,61 53 0,86 8,6 1,0 16,4
Textiles 0,55 43 054 2,7 094 35 1,14 1,4 0,89 2,5 1,0 11,8
Cuero, calzado 1,48 11,3 1,00 51 0,71 45 0,95 25 1,03 4,3 1,0 10,5
Maderay corcho 1,17 7.5 0,56 6,2 3,05 4,7 4,36 2,7 2,83 4,1 1,0 6,1
Papel, artes grafi. 1,64 7,1 025 33 322 88 226 35 2,56 56 1,0 4,5

Quimicas 047 11,7 040 90 029 169 089 169 0,63 15,8 1,0 14,4
Ceramica 1,37 67 023 58 1,90 29 123 24 1,32 33 1,0 54
Metalicas 039 259 106 885 125 508 136. 654 1,25 56,0 1,0 31,0
Total 0,77 100 0,95 100 1,56 100 1,72 100 1,51 100 1,0 100
1973 Navarra Alava Guipuzcoa Vizcaya PVN Espaiia
A B A B A B A B A B A B

Alimentacion 1,75 11,1 1,59 34 1,09 53 0,73 3,6 1,18 50 1,0 11,6
Textiles 1,11 24 1,08 1.4 1,07 23 151 0,6 1,17 1,4 1,0 7,3
Cuero, calzado 2,12 7,6 193 24 0,68 22 030 2,1 1,13 2,8 1,0 9,7
Maderay corcho 1,45 82 141 4,0 1,00 53 1,33 31 1,25 44 1,0 6,1
Papel, artes grafi. 1,36 11,3 027 25 282 129 1,36 54 1,98 7,9 1,0 6,2

Quimicas 0,54 98 067 249 0,70 11,0 105 165 0,87 15,1 1,0 14,4
Ceramica 1,05 65 066 58 153 26 154 22 1,24 32 1,0 6,0
Metalicas 110 431 172 857 18 583 142 665 1,54 60,2 1,0 38,7
Total 1,10 1000 1,65 1000 2,01 1000 1,68 1000 1,69 100,0 1,0 1000

Fuente: Elaboraci6n propia a partir del Instituto Nacional de Estadistica (1964 y 1975): Estadistica industrial de Espana. 1963
e id.1973, Madrid, y Banco de Bilbao (1978): Renta Nacional de Espaiia y su distribucion provincial. Serie homogénea,

1955-1975, Bilbao; Nota: (A) cociente entre el porcentaje provincial de consumo eléctrico por sector y el porcentaje
provincial del valor afiadido bruto por sector; PVN.: Pafs Vasconavarro.

Si se observa la estructura industrial del resto de Pais Vasco, donde predomina el sector
metaldrgico (gran consumidor de energfa), se entiende por qué Navarra a la altura de 1980
no habia conseguido su misma distribucién del consumo. Ademds, desde principios de los
afios sesenta, la menor electrificacion de los sectores electro-intensivos, sobre todo del
metaliirgico, distanci a esta provincia (0,77) del nivel medio de electrificacion vasconavarro
(1,51) y espaiiol (1). Precisamente, la mayor diversificacién industrial navarra explica parte
de los paralelismos y diferencias sefialados entre los consumos eléctricos alaveses y navarros.
El indice de electrificacién elaborado en el cuadro 17, por otro lado, no deja dudas sobre la
importancia que habfan alcanzado los usos eléctricos en casi todas las actividades industriales
navarras a estas alturas del siglo.
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Storia dell ‘industria elettrica in Italia, 1. Le origini.
1882-1914, t. 2, Bari, pp. 908-912, es buena prueba de
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Ademds, en este proceso de concentracién y moderniza-
cién tecnoldgica tuvo que representar un papel destacado
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Otros (8,24%), Coll, Sebastidn y Sudria, Carles (1987),
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modernizacion de la industria del alcohol en Tarragona,
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ta de Historia Industrial, 4, p. 103.
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so, Nuria (1993), p. 104.

Por ejemplo, la «Cia. de Industrias Agricolas» fue
suministrada por «Hidraulica Moncayo» y la «Alcohole-
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dentro de la industria espaiiola.

Instituto Nacional de Estadistica (1950), p. 336.
Ministerio de Industria y Comercio (1950): Mapa Nacio-
nal de Abastecimientos. Provincia de Navarra. Comisa-
ria General de Abastecimientos y Transportes, Madrid.
Esto parece indicar si observamos el cuadro n.° 2y las
informaciones que nos proporcionan Arizkun, Alejandro
(1991): El trdfico ferroviario de Navarra, 1879-1930,
Documentos de trabajo del Departamento de Economia
de la UPNA e Iriarte, Jose Ignacio (1995): Privatizacion,
particularizacion y gestion de los montes piiblicos. Na-
varra, 1855-1935, (tesis inédita), Zaragoza, sobre el
trafico ferroviario y la explotacion del monte piiblico
navarro, respectivamente.
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temente, lademanda de este producto, en Navarra y fuera
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embalajes, envases y una infinidad de articulos domésti-
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cos, a finales del siglo se incorporé la demanda de la
industria papelera, a principios del siglo XX y, especial-
mente, durante la I Guerra Mundial la demanda del
madera de haya para la industria del mueble del Levante
y a mediados de los afios 20 la demanda de elementos de
construccién para la urbanizacién del II Ensanche de
Pamplona.

Asi parece demostrarlo las fuentes de energia utilizada
por las dos mayores fundiciones navarras, «<Fundiciones
de Vera» (336 kw propios en 1945) y «Fundiciones de
Alsasua» (24 kw. propios en 1945) y las mds pequefias
ubicadas en Pamplona,«La Fabril Navarra», «Talleres
Arrieta» , «Mugica, Arellanoy Cia» , «Echanizy Vda. de
Astivia» y «Sancena».

Sobre el nacimiento de «La Papelera Espafiola» véase
Gutiérrez i Poch, Miquel (1994): «Tradicién y cambio
tecnoldgico: la industria papelera espafiola», en Nadal,
Jordi y Catalan, Jordi (eds), La cara oculta de la indus-
trializacion espaiiola. La modernizacion de los sectores
no lideres (siglos XIX y XX), Madrid, pp. 341-368
Antes de que se empleara la electricidad, el instrumental
de esta fabrica seapoy6 también en la energia procedente
de sus mdquinas de vapor, que durante algin tiempo
también convivieron con las energias citadas, especial-
mente cuando los estiajes limitaban la capacidad produc-
tiva de éstas.

Memoria de «La Papelera Espaiiola» de varios afios y
consultadel Registro Mercantil de Navarra y Saiz-Calde-
ron, Ange] (1924): Guia de Navarra, 1924-1925, Pam-
plona, p. 85.

No en balde, las 5 fébricas de abonos existentes en
Navarra en 1927 suponian el 58,4% de la cuota fiscal del
sector quimico.

Sobre estas cuestiones técnicas resulta muy interesante la
descripcién que hace de ambas empresas las Estadistica(’s)
Minera (s), Madrid.

En 1936, la instalacién de la caldera eléctrica «Gethom»
supuso un consumo anual préximo a los 5 Gwh, esto es,
casi la mitad del consumo del mercado eléctrico y consu-
mo propio suministrado por la seccién de electricidad de
El Irati.

Acerca de la electrificacién en diferentes paises véase
Vidal Burdils, Francisco (1941): Economiu eléctrica de
Espaiia, Barcelona, NAGSA, pp. 23-30.

Maluquer, Jordi (1985): «Cataluiia y el Pais Vascoen la
industria eléctrica espafiola», en Gonzilez Portilla, M.
Maluquer de Motes, J. y Riquer Permanyer, B. de (eds.),
Industrializacion y nacionalismo. Andlisis comparati-
vos, Bellaterra, Universidad Auténomade Barcelona, pp.
241-245. Las diferencias entre los datos aportados por
este autor y los mios, aunque difieren ligeramente dado la
fuente utilizada, no contradicen sus aportaciones.

Con este emparejamiento no queremos decir que los
modelos de industrializacién de Vizcaya y Guiptizcoa, ni
de Alava y Navarra fueran semejantes.
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Memoria Técnica (1940) del quinguenio, 1935-1939,
Bilbao, Archivo de Iberdrola, p. 4.
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los ferrocarriles y tranvias vascos. Ambas regiones, Ca-
talufia y el Pais Vasco, como ya ha indicado Maluquer en
otra ocasién, mantenian, segin el peso del consumo
industrial dentro del consumo total, mayor relacién con
Italia y Francia. Tal vez se pueda apostillar que en el caso
vasco, frente al cataldn. este paralelismo se mantenia
inclusoen los consumos de las industrias electroquimicas
y electrometaliirgicas.Memoria Técnica (1940)..., pp. 2-
9.

Maluquer, Jordi (1985), p. 245.

Sudria, Carles (1990): «Las transferencias de energia
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44,
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siglo XX», en Delgado, Josep Maria, Ferndndez Clemen-
te, Eloy, Germdn, Luis y Pinilla, Vicente (Coords.), Las
relaciones econoniicas entre Aragon y Cataluiia (siglos
XVIII-XX), Huesca, p. 189.

Evidentemente, las provincias maritimas vascas habrian
crecido a un ritmo superior. Por ejemplo, segiin Vedruna,
J. M? (1946): «La crisis de la produccién de energia
eléctrica», en Aceroy Energia, afio II1, 18, noviembre, p.
535 la tasa de crecimiento anual del consumo antes de la
Guerra Civil en Guipizcoa se movia en torno al 12%.
Aspecto que también corrobora el informe anual del
Consejo Superior de Industria. Ministerio de Industria
(1954,a), pp. 189-192.

Ministerio de Industria (1956), p. 214.
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proceso de difusién industrial en la Cornisa Cantdbrica»,
en Cuadernos Aragoneses de Economia, 2, p. 336.
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RESUMEN

El proceso de industrializacién navarro conocié desde fines del s. XIX, gracias a la buena dotacién
de recursos naturales los beneficios de la electricidad. El sector eléctrico fue la actividad industrial (y
de servicios) mds importante de la estructura industrial navarra desde su aparicién hasta mediados
del siglo XX. A pesar de ello, dado que la industria navarra se encontraba en una fase «embrionaria»,
la buena dotacién de recursos eléctricos, aunque sirvié para reducir buena parte de sus tradicionales
restricciones energéticas en el terreno industrial y doméstico, no supuso un cambio relevante en su
ritmo de crecimiento industrial. Empero, la electricidad fue el factor tecnolégico que explica el
desarrollo del sector més dindmico de la industria navarra de la primera mitad del presente siglo, el
dela madera, y, lo que es mds importante, que buena parte de la produccién eléctrica (mas de la mitad)
contribuyé de manera decisivaalimitar el estrangulamiento energético sufrido por una delasregiones
industriales m4s dindmicas de Espafia, Guiptizcoa. Con el despetar industrial de la provincia a partir
delos afios 50 y la integracién del mercado eléctrico navarro dentro del sistema de Iberduero, se puso
en evidencia la obsolescencia fisica y tecnolégica arrastrada por el hasta entonces funcional sistema
eléctrico navarro.

LABURPENA

Nafarroako industralizazioa XIX. mendearen akabera eta XX. mendearen hasierakoa dugu. Prozesua
honetan, natur baliabideek berebiziko garrantzia izan zuten, horiek esker elektrizitatea ekoiztu
baitzen, arlo hau, bigarren zein hirugarren sektoreetarako, Nafarroako egitura industrialaren zutabea
izen zen XX. mendearen erdiralderarte. Era guztietara, Nafarroako industrializazioa ernaltze pro-
zesuan zegoen, elektrizitateak industria eta biztanlegoaren beharrei aurre egin zien, baina ez zuen
sobera azkartu industrial-hazkundea. Beti ere, elektrizitatearen ekoizpenak egurgintza bultzatu zuen,
mende honetako sektore dinamikoena bilakaruz, eta bestaldetik, eta garrantzitsuagoa dena Gipuzkoa
energiaz hornitzeko balio izan zuen. Mende erditik aintzina, 50.eko hamarkadan, industrializazio
prozesua azkartzea eta Nafarroako merkatu elektrikoa Iberduero enpresaren sistema sartzea ezagutu
ziren. Bi gertakizun hauek ordurarte funtzionala zen Nafarroako sistema elektrikoaren gabeziak
azaleratu zituzten,

ABSTRACT

The process of Navarrese industralisation, since the end of the XIX century was able to count on the
benefits provided by electricity. This was mainly thanks to it’s healthy endowment of natural
resources. It was precisely the electrical sector which was to be the most important element of the
Navarrese industrial structure from its apparition until midway through the XX century. In spite of
this, however, this fine endowment of electrical resources, whilst enabling the removal of a fair-sized
partof traditionel restrictions in both industrial and domestic fields, wasn’t to cuase a relevant change
in the rate of industrial growth. This was due to the fact that Navarrese industry still found itself in
aembryonicphase. This, however, is no obstacle in stating thatelectricity was the technological factor
which explains the development of the most dynamic sector of Navarrese industry in the first half
of this century, the timber sector, and, more importantly, that a fair-sized part of the electricity
produced was a decisive contributor to the guipuzcoan development. The industrial awakening of
the province from the fifties onwards and the integration of the Navarrese electrical market into
Iberduero’s system made the physical and technical obsolescence, that the until then functional
Navarrese electrical system had been hindered by, more than evident.
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ECRASEZ LA FAMINE DiE ROMMUNISTEN FALLEN UMD DIE DEVISEN STEIGEN BLOOD IS THE BEST BAUCE

De voluntarios realistas a mercenarios liberales:
el cuerpo de tiradores y flanqueadores de Isabel II
en Navarra (1833-1837)

Ramon del Rio Aldaz

Voluntarios Realistas y rebelion carlista:viejas y nuevas visiones

Los estudios sobre el cuerpo de voluntarios realistas' suelen concluir, como es l6gico, con
su disolucién en 1833. Asi, Federico Sudrez sefialaba hace ya cuarenta aflos que «los
Voluntarios Realistas, a partir de octubre de 1833, dejaron ya de pesar bajo ninguna forma
en la vida espafiola».” Sin embargo, los historiadores que han analizado, desde distintos
enfoques historiograficos, la insurreccion carlista de 1833 tienden a dar cierta continuidad a
los voluntarios realistas, al destacar el notable papel que tuvieron en la rebelién, papel que
hubiera sido todavia mayor si las autoridades realistas moderadas no se hubieran apresurado
a disolver el cuerpo en octubre de 1833.}

Hay discrepancias entre los historiadores a la hora de calcular el nimero exacto de
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voluntarios que finalmente se incorporaron a la rebelién carlista, cosa por otra parte dificil
de conocer con precision. Pero la mayoria de los investigadores parece estar de acuerdo en
la suposicion de que gran parte de los voluntarios realistas estaban «impacientes por ver a
Carlos en el poder».* Y no sélo hay consenso en asumir la existencia de una vinculacién
estrecha entre voluntarios realistas y carlistas, sino que también hay coincidencia entre las
diversas historiografias en no darrazones diferentes para explicar esta vinculacién que las que
plantean para justificar la del resto de los incorporados a la rebelion carlista.

Es decir que, en términos generales, las historiografias han estado de acuerdo hasta hoy
en lo impacientes que estaban la mayorfa de los voluntarios realistas por apoyar a Carlos y
en que este soporte de los voluntarios realistas al carlismo no tenia que explicarse de forma
particular, sino con las mismas razones que justificaban la incorporacién general a la
insurreccién carlista. Las discrepancias aparecen, l6gicamente, a la hora de analizar estas
razones generales de la incorporacién al carlismo armado.

Para la historiografia tradicionalista, la incorporacion a la insurreccién carlista se debi6
a que la mayor parte de los espafioles coincidia plenamente con la ideologfa carlista, lo que
explicarfa que el carlismo tuviese el «apoyo de la enorme mayorfa del pueblo espaiiol».® Por
el contrario, segtin la tesis planteada por Josep Fontana a mediados de los afios setenta, los
campesinos que se incorporaron a la rebelién en 1833 no coincidian ideoldégicamente con los
carlistas ni tenfan sus mismos objetivos, sino que, frustrados por una revolucion liberal que
se hacia en contra de sus intereses, se aliaron a los carlistas para luchar contra el «enemigo
comun» liberal o reformista.® Y, por estas mismas razones, «los voluntarios realistas (...)
perseguian a los ricos, identificdndolos con la burguesia partidaria del liberalismo».” Con
todo, sin alejarse demasiado de la tesis de Fontana en la interpretacion sobre la incorporacién
campesina al carlismo, Pedro Rujula ha sostenido recientemente que en 1833 los voluntarios
realistas habian terminado por asumir, en mayor o en menor medida, la ideologfa carlista.®

En definitiva, los lazos que se establecen por las diversas historiografias entre los
voluntarios realistas y el carlismo son generalmente semejantes a los que cada una de esas
historiografias plantea en relacion a la incorporacion de los campesinos a la rebelién. Ahora
bien, las tesis sobre la incorporacién campesina a la insurreccion carlista han sido cuestiona-
das en los ultimos afios, ya que diversos estudios han puesto de manifiesto que el peso
fundamental de la incorporacién no estuvo relacionado ni con la coincidencia ideolégica, ni
con la utilizacién de la rebelién por parte de los campesinos pobres para combatir la supuesta
moderacién de la revolucidn liberal espaiiola. Por el contrario, segtin las nuevas visiones, la
incorporacion al carlismo armado estuvo basicamente relacionada con la conscripcion, es
decir, con la incorporacion a la fuerza que hacia el ejército carlista por los pueblos, y con las
actitudes mercenarias y aventureras de algunos sectores de las clases mds bajas, especialmen-
te jovenes, que se incorporaron a larebelion carlista para ganar un jornal y, en bastantes casos,
para intentar un rapido ascenso social.’

Y, silas tesis generales sobre la incorporacidn al ejército carlistaen la guerra civil de 1833
han sido replanteadas, es 16gico que comience a cuestionarse también esa supuesta estrecha
vinculacién de los voluntarios realistas con el carlismo, ya que las motivaciones de la mayor
parte de los voluntarios realistas no tenian por qué ser muy diferentes a las que llevaron a
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algunos campesinos pobres a incorporarse a las partidas carlistas, aspecto éste en que, como
hemos visto, estan de acuerdo la mayoria de los historiadores. En este sentido, en su reciente
estudio sobre el caso de Cataluiia, Manuel Santirso ha rechazado con una argumentacién
sOlida esta supuesta estrecha relacién entre voluntarios realistas y carlismo, al analizar cuél
fue el verdadero final del cuerpo de voluntarios realistas en Cataluiia, a partir de que el capitdn
general Manuel Llauder lo hubiera desarmado en enero de 1833.

Segtin Santirso, «unas semanas antes de que se promulgara el decreto de disolucién de 25
de octubre de 1833, Llauder habia hecho uso y abuso de la real orden de 27 de abril de 1833
sobre organizacion de los Voluntarios Realistas para reclutar en Catalufia un cuerpo nuevo,
que era una hdbil reconversion de aquéllos bautizada como «Voluntarios de Isabel II»,
invitando el propio capitdn general a formar parte de él a «los voluntarios realistas bien
animados». Con ello, Llauder «se anticip6 en mds de cuatro meses a la creacién de la Milicia
Urbana» y en mucho mds a las posteriores organizaciones de diversos cuerpos francos. Al
principio no hubo mucho entusiasmo en la incorporacién a los voluntarios de Isabel II, yaque
a finales de noviembre no se habian presentado méas que 500 hombres. Pero, cuando un mes
mds tarde se subi6 el prest de dos reales diarios —y un real mds por servicios extraordinarios—
a cuatro reales diartos, el nuevo cuerpo se extendié con éxito por la mayor parte de Cataluiia,
aunque los centros fundamentales fueron Barcelona y Reus."

Es decir, que lo que Manuel Santirso nos demuestra es que, al menos en Cataluiia, los lazos
que unian a los voluntarios realistas con el carlismo eran mucho més débiles de lo que habian
creido la mayorfa de los historiadores hasta ahora, y eso permitié que las actitudes de gran
parte de estos voluntarios realistas frente a la rebelion carlista fueran mdas “flexibles”. Tan
flexibles, que bastantes de ellos no tuvieron inconveniente en incorporarse, siempre que el
prest se pagara religiosamente, a un cuerpo armado destinado a combatir la rebelidn carlista.

Pues bien, lo que analizaré en este articulo es que en Navarra se produjo una reconversion
del cuerpo de voluntarios realistas semejante a la que se realizé en Cataluiia, aunque el
proceso fuera quizd algo més lento.

Voluntarios realistas/tiradores y flanqueadores de Isabel 11

La reconversion del cuerpo de voluntarios realistas en otro cuerpo militar destinado a
combatirel carlismo se hard en Navarra, al igual que en Catalufia, en octubre de 1833, cuando,
después de pequefios conatos, se inicie la rebelién carlista. Pero, antes de esta fecha, las
autoridades militares realistas moderadas y las cortes navarras de 1828-1829, dominadas por
realistas moderados, habfan aprobadc ya una serie de reformas para controlar el cuerpo de los
voluntarios realistas y evitar que fuera utilizado por los carlistas. De hecho, se podria decir
que la rebelion carlista de 1833 truncara estas reformas y obligard a una reconversion mas
profunda, para hacer mas facil la utilizacion del cuerpo de voluntarios realistas como arma
de choque contra los carlistas armados.

Essignificativo que Llauder, el artifice de 1a reconversién en Catalufia, hubiera sido virrey
de Navarra hasta que Fernando VI, tras los sucesos de La Granja en septiembre de 1832, le
nombré capitdn general de Cataluia en sustitucién del ultra conde de Espaia. Y es
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significativo porque fue €l quien, poco antes de marcharse al principado, dio el primer paso
en Navarra para lo que después serfa la reconversion de los voluntarios realistas. En 1831,
Llauder desplazé a todos los mandos ultras de los voluntarios realistas a una brigada ligera
provisional que se habia creado a rafz de las intentonas liberales de 1830y, a la vez, invitd
a la diputacién a poner en vigor las reformas de los voluntarios realistas aprobadas por las
cortes navarras de 1828-1829. Y, aprovechando la puesta en marcha de las reformas y el
desplazamiento de los ultras a la brigada, el virrey colocé a cuatro militares moderados al
frente del cuerpo de voluntarios realistas, de manera que, cuando en 1832 la brigada se
disolvié, los mandos ultras se quedaron sin tropa y con el camino cerrado para volver al cuerpo
de voluntarios realistas."

Las medidas encaminadas a reformar en profundidad el cuerpo de voluntarios realistas,
iniciadas por Llauder, continuardnen 1833 conel virrey Antonio de Sol4.'? Mientras se estaba
desarmando a los voluntarios realistas en diversos puntos de Espaiia,'* en mayo de 1833 el
virrey Sold, como inspector de los voluntarios realistas de Navarra, acordd la sustitucidn del
cuerpo por una columna mévil y envié una orden

a los comandantes de los antiguos batallones para que, por si y por medio de los demds oficiales,

esploren si los individuos que los componian quieren voluntariamente inscribirse en la columna

mévil, anotando a los que lo deseen y pasando esta noticia a los ayuntamientos de los respectivos
pueblos.

Los comandantes tenfan también que apuntar «en pliego separado» la relacién de
«aquéllos a quienes no acomode (...) alistarse para espedirles su licencia honorifica,
quedando desde luego depositado su armamento, vestuario y municiones en la casa del
ayuntamiento» hasta que se expidiera una orden por el virrey «para su entrega a los gefes de
la columna mévil o persona que designe».™

Con estas medidas, Sol4 estaba adelantdndose varios meses al gobierno de Zea Bermiidez,
que todavia a comienzos de agosto, «convencido de la necesidad de conservar los cuerpos de
voluntarios realistas», planteaba la creacién de «una comision (...) para que proponga la mejor
organizacién que podrd darse a aquellos cuerpos», considerando «esta cuestién bajo su
aspecto militar, politico y econémico». 15Y no fue hastael 21 de octubre de 1833, cuatro dias
antes del decreto de disolucién del cuerpo de voluntarios realistas e iniciada ya la insurreccion
carlista, cuando el consejo de ministros se decidié a acordar

que se dé inmediatamente orden a los capitanes generales de las provincias para que, por los medios

que segiin las circunstancias de cada localidad les dicte su prudencia y su celo, procedan a desarmar

atodos o la parte de los batallones de realistas que les inspiren justos temores y distribuyan las armas
de estos cuerpos a individuos que merezcan confianza, organizindolos al punto en términos que

no resulte de esta medida ni peligro de reaccién ni aun el menor temor de confusién o desorden y

haciendo depositar las armas en parages seguros, si por de pronto no tienen personas de confianza

a quienes distribuirlas.'®

Pero, habiendo experimentado ya en mayo la medida de desarmar parcialmente a los
voluntarios realistas —y, al parecer, sin resultados espectaculares—, Sol4 hizo caso omiso de

la orden del gobierno y el 27 de octubre de 1833, con el cuerpo todavia casi caliente del
fusilado carlista Santos Ladr6n, emitié una proclama en la que anunciaba que:
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he resuelto que se creen dos compaiiias de infanteria con el nombre de «tiradores de Navarra» y
una de caballerfa. Los individuos —de estas compafifas— deberan subsistir por el solo tiempo que
duren las actuales circunstancias y gozar cada soldado laracién de pan, carne y vino, y ademads dos
reales de vell6n al dfa. (...) Los cabos y sargentos disfrutardn de las mismas raciones y el haber de
los cabos segundos serd el de dos reales y medio de vellén, el de los primeros tres, cuatro los
sargentos segundos y cinco los primeros. El vestuario, armamento, monturas, caballos, fornituras
y equipo se les entregari nuevo."”

En la misma proclama, Sold informaba que:

los capitanes graduados de tenientes coroneles don Felipe Navascués y don Ramoén Zugarramurdi
y el de caballeria don Atanasio Mendivil son los nombrados para mandar estas compaiiias y los
encargados del alistamiento, que ha de ser enteramente voluntario y en el nimero que me reservo
designar. Asf estos oficiales como los subalternos gozarén del sueldo entero de su empleo y de las
raciones de campaiia.'®

Es evidente que Sold sabia muy bien lo que se trafa entre manos, porque al menos
Zugarramurdi y Mendivil ~y el capitdn Ledn Iriarte, que se les unird en seguida—" eran
antiguos guerrilleros de la guerra de Independencia que habian combatido a los realistas en
el Trienio libera.””

¢ Y con qué recursos se iba a organizar este nuevo cuerpo a los dos dias de haber sido
disuelto oficialmente el de los voluntarios realistas? Parece que la respuesta no resulta muy
complicada. Efectivamente, el mismo 27 de octubre, a la vez que le enviaba una copia de la
proclama, Sold indic6 a la diputacién que:
a calidad de reintegro —aunque ese reintegro no llegaria nunca—, se sirva anticipar del fondo de
voluntarios realistas de este reyno las cantidades necesarias para vestir, equipar y mantener a todas
las clases de que se componen las referidas compaiiias, asi como los haberes de la tropa y sueldos
de los capitanes y subalternos que la mandan, rebajando a éstos la parte de paga que disfrutan por
el Real erario segiin su diferente clase. Y, para que haya en esto la debida formalidad y economia,
pasaré a V.S.1. cada quince dias un estado de la cantidad que se necesita para que por V.S.I. se
facilite con mi orden.”

Es decir que, sin producirse en realidad una ruptura, el nuevo cuerpo de tiradores de
Navarra —que serd aprobado inmediatamente por el gobierno-** se comenzé a sufragar con
los 100.000 reales fuertes anuales aprobados por las cortes navarras de 1828-1829 para el
cuerpo de voluntarios realistas, partida que desde 1829 se venia por tanto utilizando para
costear los gastos de este cuerpo.”® Y con ese dinero la diputacion pagé la compra de los
primeros quince caballos de la compaiifa de «lanceros» o «flanqueadores» y el vestuario, la
soldada de 2 rs. y las raciones de los tiradores y flanqueadores de Navarra —también
denominados «voluntarios de la reyna»—y de una partida de carabineros, aunque cuando se
acabd el fondo de los voluntarios realistas se tuvo que echar mano de la partida del donativo,*
hasta que en junio de 1834 se hizo cargo, al menos tedricamente, el gobierno.” Y, para que
la reconversion fuera completa, a lo largo de 1834 se ird vaciando el almacén que tenian los
voluntarios realistas en Pamplona, entregando las armas y vestuarios a los tiradores y
flanqueadores.*

En resumidas cuentas, Sold, como Llauder en Catalufia, viendo que las reformas del
cuerpo de voluntarios realistas no eran suficientes una vez iniciado el conflicto, posiblemente
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por las connotaciones absolutistas que tenian los voluntarios realistas, procedié a su
reconversion en fuerzas mercenarias destinadas a combatir a los carlistas, con lo que, también
al igual que Llauder, se adelant6 a la creacion de la milicia urbana y a la posterior de los
diversos cuerpos francos.”’ Y la reconversion del cuerpo de voluntarios realistas en el de
tiradores y flanqueadores realizada por Sol4 serd completada, en la primera mitad de 1834,
por el virrey conde de Armildez de Toledo,*® que no sélo dedicard dos nuevos militares a su
organizacion, sino que ademds dard el nombre definitivo al cuerpo —«tiradores y flanquea-
dores de Isabel II»—y, dejando a Navascués como segundo, nombrard jefe de los tiradores al
coronel Pedro Antonio Barrena.””

Es decir, nuevamente un mando liberal, porque sin duda se trataba del coronel Pedro
Barrena que conspiraba con los liberales en el exilio durante la ominosa década.*® Pero es muy
probable que, junto a estos mandos liberales, se incorporaran al cuerpo de tiradores y
flanqueadores una parte de los oficiales y suboficiales de los voluntarios realistas. Y tenemos
constancia de que asi sucedid en el importante caso de Manuel Aroche, uno de los cuatro
realistas moderados a los que Llauder puso en 1831 al frente de los voluntarios realistas, que
seria nombrado subinspector del cuerpo de tiradores y flanqueadores.*'

En este sentido, la colaboracién entre los tiradores y flanqueadores y los viejos dirigentes
militares realistas que no habian optado por la rebelidn carlista fue estrecha. Por ejemplo, en
el verano de 1834 el comandante de los flanqueadores Atanasio Mendivil estaba requisando
caballos mano a mano con Salvador Gambarte,* teniente coronel del ejército realista en el
Trienio liberal y uno de los dirigentes de la sedicién ultra del verano de 1823 en Navarra.*
Y es que, de hecho, el gobierno ya habia equiparado en diciembre de 1833 a los oficiales de
los voluntarios realistas no incorporados a la insurreccion carlista con los oficiales de cuerpos
liberales como la milicia urbana.**

Desarrollo y disolucion de los tiradores y flanqueadores de Isabel 11
(1833-1837)

Laincorporacién al cuerpo de tiradores y flanqueadores no fue en los primeros momentos
espectacular. Con todo, a finales de enero de 1834 ya se estaban acercando a los 500
hombres,* es decir, lo mismo que en Cataluiia se habia conseguido en noviembre de 1833,
pero teniendo Navarra menos de la cuarta parte de la poblacién de Catalufia. De esos 500
hombres, los flanqueadores sumaban en mayo de 1834 un total de 120 jinetes, aunque, por
«haberse destruido y muerto (...) un nimero considerable de caballos», de los 120 habia
«cuarenta y ocho flanqueadores desmontados».*®

La débil incorporacién en los primeros momentos pudo estar debida a que el cuerpo de
tiradores y flanqueadores tenfa que competir con las proclamas que, en estas mismas fechas,
hacian el virrey, el ayuntamiento de Pamplona y la diputacién a la poblacién buscando la
incorporacién voluntaria a la milicia urbana®’ y al ejército, ofreciendo en este tltimo caso «la
gratificacién de ciento veinte reales por via de enganchamiento».** Sin embargo, la diputa-
cién no olvidé las llamadas concretas en favor de la incorporacion al cuerpo de tiradores y
flanqueadores, destacando entre ellas la proclama que emitié el 5 de febrero de 1834, que iba
dirigida de forma especial a los ya incorporados al ejército carlista.*
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Y ésta y otras llamadas debieron surtir efecto, porque a finales de 1836, segiin sefiald la
diputacién provincial a las cortes, Navarra contaba con 1.500 tiradores y flanqueadores,
mias de dos mil milicianos nacionales voluntarios (...) y todos los havitantes armados en masa de

los valles de Roncal, Aézcoa y Salazar, pudiéndose asegurar que esceden los que defienden la causa
de la patria a los que sirven bajo las banderas del despotismo.*’

Indudablemente, la diputacién exageraba. Pero, con todo, la exageracién no era excesiva,
porque, a mediados de 1837, el ejército carlista sélo contaba en Navarra y Vascongadas con
un total de 19.000 hombres. Y, en cualquier caso, no era en absoluto desdefiable que s6lo los
tiradores y flanqueadores representasen a finales de 1836 la mitad de los incorporados a las
partidas realistas en Navarra durante el Trienio liberal.*'

Pero, al igual que sucedi6 en Cataluiia,” parece que la milicia nacional de ciudades como
Pamplona no demostré un gran entusiasmo por jugarse la vida combatiendo al ejército
carlista.”* Por ello, tuvieron que ser los tiradores y flanqueadores de Isabel Il -compuestos en
mayor proporcién que lamilicianacional por clases bajas—*y el ejército —también compuesto
en su mayoria por clases bajas— los que llevaran el peso de la guerra, si exceptuamos algunas
milicias rurales y, especialmente, las de los valles pirenaicos, que a lo largo de la guerra
quedardn en més de una ocasién aisladas de Pamplona. Y, en estas circunstancias, los
tiradores y flanqueadores sufrieron en mayor medida las dificultades del gobierno para enviar
recursos con que pagar soldadas, comida y uniformes, lo que, entre otras razones, terminaré
provocando su participacién activa en el motin que se produjo en Pamplona durante el verano
de 1837, en el que se asesinard al general Pedro Sarsfield.*

Las consecuencias del motin del verano de 1837 en Pamplona fueron nefastas para el
cuerpo de tiradores y flanqueadores, no s6lo porque con Sarsfield fue asesinado Mendivil,
sino también porque en represalia Espartero fusilard, entre otros, a Ledn Iriarte* y ordenard
la disolucién del cuerpo de tiradores y flanqueadores.”” Légicamente, la guerra obligard a
volver a organizar en seguida nuevos cuerpos francos® en Navarra, pero éstos tuvieron ya
un carécter bastante distinto al de los tiradores y flanqueadores* y, por ello, son materia de
otro trabajo.

De mercenarios ultras a mercenarios liberales

La proclama que emitié la diputacién el 5 de febrero de 1834, dirigida especialmente a los
incorporados al ejército carlista, nos descubre de forma clara las razones fundamentales que
llevaron a la mayoria de esos 1.500 hombres a inscribirse en el cuerpo de tiradores y
flanqueadores e, igualmente, las que explican la incorporacién al bando contrarrevoluciona-
rio. A través del texto, que era un minucioso y estudiado trabajo de propaganda, la diputacion
iba introduciendo ordenadamente las ideas claves para conseguir la incorporacién a los
tiradores y flanqueadores.

En primer lugar, la diputacion trataba de convencer a los incorporados al ejército carlista
de que desertaran, con el argumento de que la causa carlista iba a ser derrotada y que, porello,
no sélo no tenfan futuro si seguian con los insurrectos, sino que ademds su vida peligraba:

Con tan profundo dolor como justa indignacidn, he llegado a saber que los jévenes que regresaron

a sus hogares en virtud de los benéficos indultos concedidos por la inesplicable bondad de S.M. (...)
son arrancados de nuevo con violencia y conducidos a las filas de la deslealtad, en cuya
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permanencia no pueden hallar sino su ruina» y «su muerte. Jévenes alucinados, desengafiaos. Os

lo tengo dicho y no me cansaré de repetirlo: desechad toda clase de sugestiones, deponed las armas
{=4 o

y someteos al legitimo gobierno de la reina.*

En segundo lugar, se garantizaba a los que desertasen el buen trato por parte de las

autoridades militares liberales y la proteccién frente al ejército carlista:
No temdis que otra vez sedis forzados a volver ala faccion. Presentaos en esta capital o en cualquiera
de los puntos guarnecidos por las tropas de la reina (...), en donde permaneceréis hasta la
pacificacidon completa de este reino, que muy en breve ha de realizarse. (...) O, més fécil,
incorporaos momentdneamente en cualquiera de las columnas del egército de operaciones, que 0s
recibird con toda dulzura y os protegerd hasta que pueda dejaros en cualquiera de los puntos
guarnecidos. '

En tercer lugar, la diputacion se dirigia a aquéllos que se habian incorporado a las filas
carlistas, mads que por un espiritu mercenario o aventurero, por la necesidad puntual de
ganarse un jornal, ofreciéndoles trabajo:

Yoy los respectivos ayuntamientos cuidaremos incesantemente de proporcionaros trabajo en las

obras piblicas emprendidas o que con este motivo se emprendan. Hallaréis, no tengdis género de

duda, en mi y en los ayuntamientos un verdadero tutor. En falta de trabajo, se suministrard a

aquéllos cuyos padres no posean bienes con que mantenerlos una racién de pan, tocino o aceite y

menestra para su preciso sustento, en cuanto lo permitan mis fondos o los recursos que estén en mi

posivilidad.™

En cuarto lugar, y estudiadamente no antes, se solicitaba directamente la incorporacién al
cuerpo de tiradores y flanqueadores y se hacia, 16gicamente, una explicita referencia a la
soldada:

Si algunos de los jévenes que se aprovechen de estas benéficas medidas quisieren servir durante

las presentes circunstancias, se alistardn en las compafifas de tiradores o flanqueadores de Isabel
2*, en donde recibirdn el sueldo sefialado a los que en el dia las componen.*

En quinto lugar, la diputacién hacia otro llamamiento a la incorporacién al cuerpo de
tiradores y flanqueadores destinado a los jévenes que no estaban en el ejército carlista y que,
por ello, se les suponia més reacios a entrar en el ejército, prometiéndoles en este caso que
el servicio seria corto:

Jévenes navarros, con todos hablo, no sélo con los que estdn en la faccidn, sino también con los
que residen en sus casas o pueblos y permanecen fieles a la reina (...). No os hagdis sordos a los
generosos impulsos de vuestra lealtad: el cuerpo de tiradores y flanqueadores os presenta la mds
vella proporcién para acreditarla. Y el alistamiento en el mismo, que serd por el solo tiempo que
exijan las circunstancias, os convencerd de que el servicio a que os invito no es tal que la duracién
pueda retraeros de aceptarlo.*

Finalmente, en sextolugar, la proclama terminaba con la alusién a una posible recompensa
al final de la guerra para aquellos que se hubieran incorporado a los tiradores y flanqueadores:
«asi triunfard en breve la lealtad navarra, y vuestros nombres serdn acreedores a la gratitud
de todo este reino y a los beneficios de nuestra legitima soberana».*

Es decir que, dejando a un lado la mencién al empleo de la fuerza por parte de los carlistas
para conseguir soldados o para recuperar desertores, el aspecto mds significativo de la
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proclama es que nos refleja que la diputacién estaba convencida de que los incorporados
voluntariamente a las filas carlistas podfan abandonarlas e integrarse en los tiradores y
flanqueadores. Y, silocrefa, es porque era consciente de que la soldada o el deseo de un rapido
ascenso social, y no la ideologia o la protesta contra una supuesta revolucién liberal
moderada, eran las claves fundamentales en la incorporacion a ambos bandos. De lo que se
trataba, por tanto, era de garantizar la soldada y de convencer a los que estuvieran dispuestos
a enrolarse de que su futuro estaba en el bando liberal, porque seria el vencedor.

De hecho, laimportancia de la soldada en la incorporacién a los tiradores y flanqueadores
ya se puso de manifiesto al poco de crearse el cuerpo, porque en noviembre de 1833, un mes
antes que en Catalufia, la soldada se subié de 2 reales diarios y raciones a 4 reales y raciones.*
Y la importancia de la soldada en la incorporacion se volvié a poner de manifiesto, y mucho
mds claramente, cuando los procuradores navarros en las cortes del Estatuto Real comenza-
ron a interesarse por los alistamientos voluntarios, después de que el gobierno hubiera
acordado en octubre de 1834 que «en las provincias sublevadas (...) se formen cuerpos
francos».’’

En marzo de 1835, los procuradores navarros, «siempre solicitos por el bien de su pais y

por ver cuanto antes terminada la cruel guerra que lo devasta», indicaron a la diputacién que
han imaginado que uno de los medios que podria contribuir a tan deseado fin serfa solicitar del
gobierno (...) que promueva el alistamiento y armamento de gente de ese mismo reino por el tiempo
que duren las actuales circunstancias, pagandoles para ello ocho reales vellén diarios por cuenta
de dicho gobierno.

Pero antes querfan conocer el «parecer» de la diputacién, por lo que le pedian que, «con
su acostumbrada franqueza, (...) nos diga si cree que esos naturales responderén satisfacto-
riamente a dicho llamamiento, caso de que el gobierno se convenga en hacerlo».™

La diputacién, «con la franqueza que me es propia», les respondié6 que:

creo firmemente que los que se alistasen responderian satisfactoriamente a su empefio, de lo que
nos dan una prueva inequiboca los individuos de todos los cuerpos de tiradores y flanqueadores de
Isabel 2* que voluntariamente se han inscripto en ellos, (...) que hacen brillar su decisién, su
entusiasmo y su denuedo. —Pero— con igual franqueza debo manifestar —que— «nunca sera
conveniente el seflalamiento de ocho reales vellén diarios, porque —seria— una ventaja que
producirfa celos y resentimientos en los cuerpos de flanqueadores y tiradores, que gozan de cuatro
reales velldn diarios y raciones.™

Y parece que la apreciacién de la diputacién fue definitiva para los procuradores, ya que
no tengo noticia de que se organizasen nuevos cuerpos francos en Navarra compitiendo con
los tiradores y flanqueadores.

Retrato robot de tiradores y flanqueadores

Partiendo de la base de que la soldada jugé un papel importante en la incorporacion a los
tiradores y flanqueadores y que este cuerpo fue una reconversién de los voluntarios realistas,
seria interesante poder cuantificar el nimero de voluntarios realistas que pasaron a engrosar
las filas de los tiradores y flanqueadores. Sin embargo, eso implicaria, en primer lugar, tener
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una lista de esos 1.500 tiradores y flanqueadores, pero en la documentacién conservada en
el Archivo General de Navarra s6lo he encontrado poco mds de 150 nombres procedentes de
tres pequefias listas.*” Y, en segundo lugar, se tendrfa que disponer igualmente de unarelacién
de los alrededor de 9.000 voluntarios realistas que llegé a tener el cuerpo en Navarra o, al
menos, de los 2.500 a que fueron reducidos a partir de las reformas de las cortes navarras de
1828-1829,' pero esto obligarfa a una minuciosa investigacién en archivos municipales que
supera las modestas ambiciones de este articulo.

En estas circunstancias, s6lo podia cotejar los nombres de esos 150 tiradores y flanquea-
dores con una lista de algo menos de 500 nombres de la brigada que se cre6 en 1831 y con
los cerca de 3.000 nombres que tengo fichados de la incorporacién a las partidas realistas en
el Trienio liberal. Sin embargo, era consciente de que cotejar los pocos nombres disponibles
de los tiradores y flanqueadores con los incorporados a la rebelion realista del Trienio era una
mala solucién. Y lo era por dos razones. Por un lado, como hemos visto, gran parte del
personal que se podia inscribir en los tiradores y flanqueadores era el mismo que se habia
incorporado a la rebelién carlista. Pues bien, por otro lado, Manuel Santirso ha demostrado
que, al menos en el caso de Catalufia, en la incorporacion al ejército carlista hubo un cambio
generacional respecto al Trienio, ya que la mayor parte eran jovenes —el 52% de su amplia
muestra no llegaba a los 25 afios—, lo que hacfa imposible que hubieran participado también
en larebelién realista de doce afios atrds.*® Y, si los incorporados al carlismo eran un personal
semejante al enrolado a los tiradores y flanqueadores, era de esperar que igualmente estos
dltimos fueran también en su mayoria jévenes y, por ello, pudieran haber sido voluntarios
realistas, pero no participantes en la rebelin realista.

Teniendo en cuenta, por tanto, que el tipo de documentacion utilizada —sin listas de
voluntarios realistas y con s6lo una pequefia relacién de tiradores y flanqueadores—no era la
idénea para este tipo de comprobacién, es légico que la muestra resultase muy pobre
cuantitativamente, ya que solo en el caso de 18 tiradores o flanqueadores tenemos bastante
seguridad® de que hubieran antes pertenecido alabrigada o participado en larebelionrealista
del Trienio.®® Sin embargo, creo que la muestra tiene mas importancia desde un punto de vista
cualitativo, porque nos puede ayudar a comprender los rasgos fundamentales del perfil tipico
que debieron tener la mayoria de los incorporados a los tiradores y flanqueadores. Un perfil
que, en parte, ya era apuntado por la diputacién en su proclama.

El primer rasgo debid ser, sin duda, el de tener tendencias mercenarias y aventureras, es
decir, la tendencia de la persona, generalmente de clases bajas, que se incorpora a cualquier
ejéreito por la necesidad de ganar un jornal o porque le atrae ese tipo de vida aventurera. Este
es el caso de José Martinez, natural de Berbinzana, que antes de entrar en los tiradores
participé en las rebeliones realistas de diciembre de 1821 y del verano de 1822 y estuvo en
labrigadade 1831.% También es el caso del puentesino jornalero Antonio Goldéraz, que tiene
una trayectoria semejante a la de Martinez,*’ y mucho mds todavia es el del pamplonés Tomas
Garcia, ya que en el Trienio pertenecio a la milicia nacional voluntaria antes de incorporarse
a la rebelion realista de diciembre de 1821.

El segundo rasgo que podria dibujarnos el perfil de una gran parte de los tiradores y
flanqueadores es el que fueran jévenes en el momento de iniciar su vida aventurera y
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mercenaria. Asi, Golddraz y Martinez eran solteros al incorporase a la rebelién realista en el
Trienio y el pamplonés Manuel Ibéiiez, que en el Trienio trabajaba de curial, es decir, de
empleado subalterno de la administracién de justicia, era también soltero y tenia 21 ahos
cuando se incorpor6 a la rebelion realista del verano de 1822, llegando a ser juzgado en
consejo de guerra.® Y, finalmente, el tercer rasgo que completaria el perfil tipico de los
tiradores y flanqueadores debi6 ser el tener un caracter algo pendenciero, como sucedia con
Antonio Arellano, de Los Arcos. Con 20 afios se incorpor¢ a la rebelién realista del verano
de 1822, pero a comienzos de 1824, a raiz de una pelea, fue condenado a dos afios en un
presidio correccional, terminando luego en los tiradores y flanqueadores de Isabel I1.7°

En definitiva, el retrato robot tipico del incorporado a los tiradores y flanqueadores de
Isabel II en Navarra seria muy semejante al del incorporado voluntariamente’ a las filas
carlistas: joven al incorporarse a los tiradores o al ejército carlista, o joven cuando inicio su
vida militar, de clases bajas y algo pendenciero. En otras palabras, que parece que liberales
y carlistas, tal y como pensaba la diputacién, se sirvieron en la recluta voluntaria para sus
respectivos ejércitos del mismo personal.

Desde luego, habra que buscar nuevos datos que confirmen este perfil de la mayoria de
los incorporados al ejército carlista y a los tiradores y flanqueadores de Isabel II, pero al menos
tenemos la seguridad de que nuestra tesis coincide con la visién que, al final de la primera
guerra carlista, tenia de los incorporados a ambos bandos un propietario navarro.

A su juicio, las guerras que habia habido en Navarra en los anteriores treinta afios:

han resfriado la aficién al trabajo y hecho que se apodere de la juventud cierto espiritu de
brigandage. —Y, por ello,— gran parte de ella, antes que se concluya una lucha, desea que principie
otra, porque en €éstas come mejor y no trabaja aquél a quien la muerte no intimida. —La juventud
de Navarra— no necesita para volar a las armas més que uno que les llame a ellas por los montes
de su territorio, sin mirarse a si es 0 no justa la causa que proclama. Miles de casos y ejemplos
pudiera citar en apoyo, de los que muchos he presenciado yo mismo al principio de esta guerra.
Unos con gente que salfa de sus pueblos a tomar las armas con el primero que encontrabay (...) no
pocos que directamente fueron a suscribirse en dos compaiifas de tiradores que se formaron en
Pamplona y, porque no los admitfan a causa de estar el niimero completo, en seguida se dirigieron
al bando de Zumalacérregui. (...) Hasta ha habido quien con una moneda ha jugado cara o cruz el
partido que habia de defender. Esto y que la sucesion de dofia Isabel 2% a la corona de Navarra, a
falta de hijo varén, era de fuero, prueva que estos naturales no empufiaron las armas para
defenderlos, sino por espiritu turbulento y animoso, inclinado a proezas y valentias, y que al propio
tiempo rehuye toda organizacién y disciplina militar.”!

CONCLUSIONES

Tres cuestiones me gustaria subrayar como conclusién. La primera que, al igual al menos
que Catalufia, en Navarra se produjo al iniciarse la guerra la reconversion del cuerpo de
voluntarios realistas en un cuerpo mercenario liberal, destinado a combatir a los carlistas
armados. Y esto implica no s6lo que hubo una decidida actuacién por parte de las autoridades
realistas moderadas, sino también y sobre todo que la mayor parte de esos voluntarios
realistas no estaban impacientes por apoyar a Carlos, porque en este caso no hubiera sido
posible la reconversion.
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Lasegunda, en parte consecuencia de la anterior, es que tanto los cuerpos francos liberales
como la parte de los ejércitos realista y carlista reclutada voluntariamente estuvieron
integrados por un mismo tipo de persona, cuyo retrato robot serfa el de una persona joven en
el momento de incorporarse a la vida militar y perteneciente a las clases bajas, especialmente
campesinas, algo pendenciera y que esperaba obtener una soldada o ascender de forma rdpida
en la escala social a través del ejército, abandonando para siempre el negro horizonte vital
heredado de sus padres.

Pero hay una tercera cuestién que deseo subrayar de forma especial. Y es que, a diferencia
de lo que habia sucedido en el Trienio liberal,”* en la guerra carlista pocos propietarios se
jugaron la vida en el bando liberal por la revolucién, prefiriendo que lo hicieran por ellos el
ejército y los tiradores y flanqueadores. En otras palabras, que, a pesar de que la historia no
los ha tenido muy en cuenta, estos jovenes de clases bajas, aventureros, mercenarios y algo
pendencieros, fueron los que principalmente dejaron su sangre en el campo de batalla en
defensa de los intereses de carlistas y liberales.
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1. Ver, por ejemplo, F. Sudrez (1956): J.S. Pérez Garzén

PN

(1978a); y F. Gallego (1990). Sobre el cuerpo de volun-
tarios realistas en Navarra ver R. del Rio (1992); e Id.
(1993).

F. Sudrez (1956: 88). He corregido el error tipogrifico
1883 por 1833.

Después de suponer que su nimero era de 160.000
hombres, Fontana (1973: 329) aseguraba que, «cuando
llegéel enfrentamiento conel bando carlista, unos 40.000
voluntarios realistas tomaron las armas contra el gobier-
no». Con todo, Ferran Gallego (1990: 100y 107), que ha
calculado que los voluntarios llegaron a ser en toda
Espania unos 300.000, sostiene que fue «escaso» el «por-
centaje de voluntarios que se sumaron a los partidarios de
Don Carlos». PedroRujula (1995: 344-350), por su parte,
ha seiialado que el peso de los voluntarios realistas fue
importante en el alzamiento, aunque su nimero no fuera
tan importante en relacion al total de voluntarios existen-
te en 1833. Y, desde la historiografia tradicionalista,
Melchor Ferrer (1942; IlI, 136) afirmé que «fueron
muchos oficiales de este Cuerpo los que tomaron las
armas, y (...) la insurreccién de los batallones en Castilla
tue tan general que, de haber sido secundada en las demds
provincias, indudablemente el triunto de Don Carlos
hubiera podido darse por descontado», pero, aunque
hubo «algunas protestas armadas, (...) todos fueron des-
armados muy tranquilamente por las autoridades cristi-
nas».

J. Fontana (1983: 207).

A. Bullén de Mendoza (1992: 647).

J. Fontana (1980).

J. Fontana (1983: 48 -cita- y 214-215).

Segtn P. Rujula (1995: 345-346), «los voluntarios realis-
tas, formados con mimo durante los afios mas duros de la
represion antiliberal después del Trienio, resultaron cada
vez mds incémodos de dominar y sus prerrogativas. en
principio amplisimas, se fueron reduciendo hasta llegar
al desarme y a la posterior disolucién del cuerpo. Todos
ellos habian pasado de desempenar un papel importante
dentro del entramado politico del absolutismo radical a
una situacion de marginalidad y enfrentamiento con el
estado de cosas presente. No es de extraiar pues que
desearan la vuelta a las condiciones anteriores cuando su
prestigio social estuvo en su punto mas alto. La simple
pertenenciaa instituciones como el ejército o los Cuerpos
de Voluntarios Realistas puso en contacto a sus miem-
bros conunacargadoctrinal e ideoldgicade la que carecia
la mayoria de la sociedad contempordnea. La escasa
profundidad de esta ideologia adquirida no fue obstaculo
para que pudieran convertirse en la «élite politica» del
movimiento, pues los conocimientos politicos de la so-
ciedad eran tan reducidos que sus endebles asertos desta-
caron con facilidad. Estas escasas ideas politicas y los
conocimientos logisticos adquiridos en el ejército deter-
minaron el liderazgo indiscutible de los militares y el

()
(9%
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apoyo importantisimo de los voluntarios realistas en los
levantamientos primero, y en la formacién de partidas
después».

Una sintesis reciente de las diferentes tesis sobre la
incorporacién a la rebelién carlista en R. del Rio (1996).
El mejor estudio sobre la incorporacién forzada, merce-
naria y aventurera en el primer carlismo es la tesis
doctoral de Manuel Santirso, aunque todavia no ha publi-
cado sobre este tema mds que una breve sintesis (1996).
Ver también P. Anguera (1995); y V. Fernindez Benitez
(1988).

. M. Santirso (1995: citas de 24-25). Las cursivas son de

Santirso. La segunda cita es de Llauder, recogida por
Santirso. Aunque sin estudiarla, la posible reconversién
habia sido ya apuntada por J.S. Pérez Garzén (1978b:
372).

. R.del Rio (1993).
. Antonio Sola habia sido nombrado gobernador militar de

Pamplona en 1832 (Archivo General de Navarra), Parti-
cipaciones de empleos y enhorabuenas, leg. 3,¢. 78) y, a
partir de la marcha de Llauder a Catalufia, actuard como
virrey interino (ver, por ejemplo, un oficio de Sold de
diciembre de 1832 firmando ya como virrey interino en
Id., Guerra, leg. 32, c. 27).

. Ver, por ejemplo, Actas del Consejo de Ministros. Fer-

nando VII, tomo VIII (1833), Ministerio de la Presiden-
cia, Madrid, 1994, sesiones de 17 y 25 de enero y 29 de
marzo de 1833, pp. 21-22,27-28 y 89.

. Circular de la diputacién, como subinspectora del cuerpo

de voluntarios realistas, de 8 de mayo de 1833, en AGN,
Guerra, leg. 32. c. 31. La condicién de inspector del
virrey y de subinspectora de la diputacién procedia de las
reformas de las cortes navarras de 1828-1829,

. Actas del Consejo de Ministros. Fernando VII, tomo

VIII, sesion de 2 agosto de 1833, p. 204. En ésta como en
las posteriores citas he modernizado la puntuacién.

Actas del Consejo de Ministros. Isabel 11, tomo IX
(1833-1839), Ministerio de la Presidencia, Madrid, 1995.
sesion de 21 de octubre de 1833, pp. 22-23.

. Proclama de Antonio de Sold, de 27 de octubre de 1833,

en AGN, Guerra, leg. 33, c. 2. La cursiva en el original.
Ladrén habia sido fusilado por Sold el 14 de octubre.

. Proclama de Antonio de Sold, de 27 de octubre de 1833,

en AGN, Guerra, leg. 33.¢. 2.

. Oficio del virrey Sold a la diputacién, de 14 de diciembre

de 1833, en AGN, Guerra, leg. 33, ¢. 16.

. R. del Rio (1987: 228 y 296); F. Espoz y Mina (1962: 1,

219); y AGN, Guerra, leg. 26, ¢. 6.

. Oficio del virrey Sold a ladiputacién, de 27 de octubre de

1833, en AGN, Guerra, leg. 33, ¢. 2.

. Oficio del virrey Sold a la diputacién de 16 de noviembre

de 1833 informando sobre la Real orden del dia 6, en
AGN, Guerra, leg. 33, ¢. 2.

. R.delRio (enprensa): e Id. (1993: 56-58, 60-62 y 64-65).

Los 100.000rs. fuertes -200.000 rs. vellén- se tenfan que
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25.

26.
27.

28.

29.

sacar de los pueblos por repartimiento: ver también R. del
Rio (1985: 157-160).

. AGN, Guerra, leg. 33, cs. 2, 8, 15,16, 17, 21, 26, 27, 35,

49,50;yleg. 34,¢c5.2,6y 11.

Verel oficio de ladiputacién a Felipe Navascués, coman-
dante de tiradores, de 20 de junio de 1835, recordando el
acuerdodel afio anterior,en AGN, Actas de la Diputacién
del Reino de Navarra (a partir de ahora, Actas de la
Diputacién), tomo 40, sesién de 20 de junio de 1835.
AGN, Guerra, leg. 33,c. 51.

En este sentido, aunque el dia 25 de octubre el consejo de
ministros habia acordado «el desarme de los voluntarios
realistas (...) y (...) la formacion provisional de otros
cuerpos de gente de acreditada honradez y merecida
confianza, con el nombre de milicia urbana», el gobierno
tenfa previsto dirigir la circular «esta noche a los capita-
nes generales» (Actas del Consejo de Ministros. Isabel II,
tomo IX, sesion de 25 de octubre de 1833, p. 25), con lo
que es bastante dificil que Sold la recibiese antes del dfa
27.Y,de hecho, 1o que hard es crear un cuerpo distinto de
la milicia urbana -los tiradores-, mientras que la milicia
tardard todavia en organizarse (ver la proclama del ayun-
tamiento de Pamplona de 19 de noviembre de 1833
informando de «las ideas del gobierno para la formacién
de una milicia urbana», en AGN, Guerra, leg. 33, c. 9).
Santiago Valle, conde de Armildez de Toledo, morird en
octubre de este afio 1834 en Madrid: ver A. Gil Novales
(Dtor.) (1991: 670). En estas fechas aparecerd también
por Navarra el viejo jefe realista del Trienio liberal
Vicente Quesada, marqués de Moncayo, ya que era el
general en jefe del ejército del Norte, hasta que en el
verano le sustituya Rodil: sobre las répidas sustituciones
en el mando del ejército del Norte en 1834 ver J. Aréste-
gui (1981: 107).

Oficios del virrey conde de Armildez de Toledo a la
diputacién, de 28 de enero y 12 de febrero de 1834, en
AGN, Guerra, leg. 33, cs. 38 y 49.

30. M. Artola (1978: 911); e I. Castells (1989: 83 nota).
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34.

. Aunque en el motin de agosto de 1837 se exigird su cese

precisamente por haber sido jefe de los voluntarios rea-
listas: ver R. del Rio (1993: 61); e Id. (en prensa).

. AGN, Guerra, leg. 34, c. 38.
. R.del Rio (1987: 375 y 385). A pesar de no incorporarse

al carlismo, Gambarte debié seguir teniendo actitudes
poco liberales, porque en el motin del verano de 1837 se
exigird su cese como comandante general de Tafalla: ver
Id. (en prensa).

El consejo de ministros acordé que «los oficiales que
pertenecieron a dichos cuerpos de voluntarios realistas
que hayan acreditado su lealtad y adhesién a nuestra
legitima reyna (...) podrdn solicitar el uso de sus divisas
con las distinciones que se conceden a los de sus respec-
tivas clases en la milicia urbana» (Actas del Consejo de
Ministros. Isabel 11, tomo IX, sesién de 20 de diciembre
de 1833, p. 95).

35.

38.

39.

40.

41.
. M. Santirso (1995).
43,

44.

45.
46.
47.

Oficio de la diputacién al virrey conde de Armildez de
Toledo, de 14 de febrero de 1834, en AGN, Guerra, leg.
33,c.49.

. Oficio del virrey conde de Armildez de Toledo a la

diputacion, de 11 de mayode 1834, en AGN, Guerra, leg.
34.c.17.

. Ver. por ejemplo, la ya citada antes proclama del a-

yuntamiento de Pamplona de 19 de noviembre de 1833,
en AGN, Guerra, leg. 33, c. 9.

Ver, por ejemplo, las proclamas del virrey conde de
Armildez de Toledo de 28 de enero de 1834 (AGN,
Guerira, leg. 33, c. 36), la del ayuntamiento -sin fecha,
pero de alrededor enero-febrero de 1834- (Ibid., leg. 33,
c.37)ylade ladiputacién de 3 de febrero de 1834 (Ibid.,
leg. 33, c. 41).

Proclama de la diputaci6n de 5 de febrero de 1834, en
AGN, Guerra, leg. 33, c. 43.

Representacién de la diputacién a las cortes de 2 de enero
de 1837, en AGN, Actas de la Diputacién provincial de
Navarra (a partir de ahora, Actas de la Diputacién), tomo
42, sesién de 2 de enero de 1837. En realidad, la diputa-
cién decfa «mil y quinientos soldados en los cuerpos
francos», pero a la altura de 1837 no conozco que hubiera
mads cuerpos francos en Navarra que €stos.

R. del Rio (1995: 467 y 474).

Por ejemplo, el 28 de septiembre de 1837 llegd un
llamamiento del barén de Carondelet «excitando a la
diputacién a que promoviese el patriotismo de la milicia
nacional para tomar las armas en defensa de la patria», y
la diputacién lo transcribié al subinspector de la milicia,
«a fin de que por medio de los gefes excitase a sus
individuos a que correspondiesen a dicho objeto, ofre-
ciendo la diputacién secundar por su parte las medidas
del sefior subinspector, y en estos términos se le contesté
al Excmno. Sr. barén de Carondolet {sic]» (AGN, Actas de
la Diputacién, tomo 42, sesién de 28 de septiembre de
1837).

También habia clases bajas en la milicia nacional, ya que
a finales de enero de 1837 la diputacién acordé «pedir
notas a los ayuntamientos y comandantes respectivos de
la milicia nacional de los individuos de esta clase que no
tenfan medios para hacerse los uniformes, a fin de dispo-
ner lo conveniente para que se les diese» (AGN, Actas de
la Diputacién, tomo 42, sesién de 27 de enero de 1837).
Vertambién Ibid., sesiones de 28 de enero y 15 de febrero
de 1837.

R. del Rio {en prensa).

R. del Rio (en prensa).

Segun recordard la comisi6én central de suministros a la
diputacién en noviembre de 1838, «los cuerpos francos
de esta provincia (...) fueron extinguidos a fines del afio
pasado» (oficio de la comisién central de suministros ala
diputacién, de 5 de noviembre de 1838, en AGN, Actas
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49.

50.

51.

52.

53.

54.

55.

56.

57.

58.

59.

de la Diputacidn, tomo 43, sesién de 10 de noviembre de
1838).

El término de «cuerpos francos» es utilizado por la
diputacién para hablar de los nuevos cuerpos que se
crearon, aunque las autoridades militares solian denomi-
narlos «compaiiias de seguridad» (AGN, Actas de la
Diputacidn, tomo 43, sesion de 8 de junio de 1839).
Compaiiias como la del capitdn Urbano Igarreta que,
actuando a modo de guerrilla, debfa «mantenerse a es-
pensas del pais enemigo», aunque generalmente, toman-
dola via mas sencilla, lo hacia de pueblos controlados por
el ejército liberal y que, por ello, entregaban ya raciones
alatropa (ver el oficio de la comisién central de suminis-
tros a la diputacidn provincial, de 5 de noviembre de
1838, en AGN, Actas de la Diputacién. tomo 43, sesién
de 10 de noviembre de 1838).

Proclama de la diputacién de S de febrero de 1834, en
AGN, Guerra, leg. 33, c. 43.

Proclama de la diputacién de 5 de febrero de 1834, en
AGN, Guerra, leg. 33, c. 43.

Proclama de la diputacién de S de febrero de 1834, en
AGN, Guerra, leg. 33, ¢. 43.

Proclama de la diputacién de 5 de febrero de 1834, en
AGN, Guerra, leg. 33, c. 43.

Proclama de la diputacién de 5 de febrero de 1834, en
AGN, Guerra, leg. 33, c. 43.

Proclama de la diputacién de 5 de febrero de 1834, en
AGN, Guerra, leg. 33, c. 43.

Y proporcionalmente se subié también la soldada de
cabos y sargentos: ver los recibos de soldadas de 30 de
noviembre y 6 de diciembre de 1833, en AGN, Guerra,
leg.33,c. 15. Contodo, parece que mientras la diputacion
estuvo a cargo del cuerpo hasta junio de 1834 sdlo se
responsabilizd de los 4 rs. en metdlico. En este sentido, el
comandante de tiradores Felipe Navascués todavia en
juniode 1835 le exigia «2.668 rs. vn. 8 mrs., pertenecien-
tes a 6.480 raciones de pan que dicho cuerpo havia
abonado al factor de la Hacienda militar correspon-
dientes a los meses de enero, febrero y marzo de 1834, en
que estava a cargo de S.S.1.» el cuerpo de tiradores y
flanqueadores. Pero la diputacién le contesté que ella
sélo se habia comprometido a aumentar la soldada en
metdlico siempre que quedase a cargo de ellos «el man-
tenerse con los dos reales que se les dio en lugar de la
racién de pan, carne y vino» (Id., Actas de la Diputacién,
tomo 40, sesiones de 15y 20 de juniode 1835). Con todo,
como veremos en seguida, lo pagase o no la diputacién,
a partir de finales de 1833 la soldada fue de 4 rs. mds las
raciones.

Actas del Consejo de Ministros. Isabel IT, tomo X, sesién
de 11 de octubre de 1834, p. 247.

Oficio de los procuradores navarros en cortes a la dipu-
tacién, de 14 de marzo de 1835, en AGN, Actas de la
Diputacién. tomo 40, sesion de 20 de marzo de 1835.
Oficiode ladiputacién alos procuradores en cortes, de 2 1

60.

61.
62.
63.
64.

65.

66.

67.

68.

de marzode 1835, en AGN, Actas de la Diputacién, tomo
40, sesién de 21 de marzo de 1835.

Una relacién de tiradores y flanqueadores con el pago de
sus soldadas, en los primeros meses del cuerpo, que
contiene 34 nombres (AGN, Guerra, leg. 33, c. 15). Otra
lista con 29 nombres de flanqueadores por arreglos en las
monturas de sus caballos (Ibid., leg. 33, c. 50). Y otra de
117 con hospitalizados hasta el 6 de julio de 1834 (Ibid.,
leg. 34, c. 37), pero en la que no sélo se repite algiin
nombre de las anteriores, sino que lo peor es que diversas
personas tuvieron dos o tres estancias en el hospital, con
lo que los nombres nuevos no llegarian a 100.

R. del Rio (1993: 58 y 60).

AGN, Guerra, leg. 32, c. 18.

M. Santirso (1996: 25).

He descartado los numerosos apellidos iguales -por muy
poco frecuente que sea el apellido, lo que podia apuntar
un pariente- y he seiialado sélo los casos en que coincide
tanto el nombre como el apellido.

De la lista de AGN, Guerra, leg. 33, c. 15: José Maria
Zabaleta, sargento 2° de tiradores, podia ser el jefe de
partida realista del Trienio José Zabaleta (P. de Montoya
[1971:76]).Y los incorporados a las partidas realistas del
Trienio Manuel Irigoyen de Izurdiaga (valle Araquil),
Bernardo Echeverri de Sangiiesa y un Francisco Ibdfiez y
Allo de Falces y otro Francisco Ibdiiez de Berbinzana
podian serlos tiradores Manuel Irigoyen, Bernardo Eche-
verri y Francisco Ibdiez (cotejar AGN, Guerra, leg. 33,
c¢. 15 con Ibid., leg. 25, cs. 21 y 50; leg. 27, c. 53; y leg.
28, c. 3), aunque un Francisco Ibédfez serd también
capitdn carlista en 1833 (R. Rodriguez Garraza [1968:
453]). De la lista de AGN, Guerra, leg. 33, ¢. 50: José
Calvo (cotejar con Ibid., leg. 27, ¢. 53). Y de la lista de
AGN, Guerra, leg. 34, c. 37: Los incorporados a las
partidas realistas Antonio Arellano de Los Arcos, Juan
Angel Ripalda de Arre (valle de Ezcabarte), Pedro Recal-
de de Sorauren, José Senosidin (uno de la cendea de
Ansodin y otro de San Martin de Unx), un Tomads Garcia
de Pamplona y otro de Larraga, Antonio Andia de Pam-
plona, Antonio Ollo del valle de Ollo, Antonio Golddraz
de Puente, Pedro Gil de Cabanillas, Ramén Serrano de
valle de Ega, José Martinez de Berbinzana, Manuel
Ibédniez de Pamplona y Antonio Garcia de Tudela podian
ser los tiradores y flanqueadores que tenfan el mismo
nombre y apellido (cotejar con Ibid., leg. 25, cs. 21, 49,
50,53 y 54;leg. 27, ¢s. 37 y 53, y leg. 28, c. 3).

AGN, Guerra, leg. 25, ¢. 21; leg. 27, c. 53; leg. 32,¢. 18;
y leg. 34, ¢c. 37.

AGN, Guerra, leg. 25, ¢. 52; leg. 27,¢.53; leg. 32, c. 18;
y leg. 34, c. 37.

AGN, Guerra, leg.25,¢.21;yleg. 34, c. 37. Dado que los
tiradores y flanqueadores se organizaron en Pamplona, es
mads probable que se trate de este Tomds Garcfa que del
de Larraga, que participd en la rebelion de diciembre de
1821 y en el verano de 1822 se fue a segar y luego se
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incorpord a las partidas (AGN, Guerra, leg. 25, ¢s. 21 y Navarra no hubo quintas. con lo que las clases bajas que

53; leg. 27, ¢.53; y leg. 34, c. 37). participaban en el ejército eran de otras partes de Espaiia.
69. AGN, Guerra, leg.25,c.49;leg. 27, cs. 37y 53; y leg. 34, 72. Citado en J. de la Torre (ed.) (1994: 191).

c. 37. 73. En Navarra, sélo al final del Trienio liberal aparecieron
70. AGN, Guerra, leg. 25, c. 52; leg. 27, c. 53; leg. 28, ¢. 3; los cuerpos mercenarios liberales y, en concreto, los

y leg. 34, c. 37; y P. Pegenaute (1974: 334-335). cazadores constitucionales, pero inclusoentonces el peso
71. Dejo de banda la incorporacién forzada, que también de la lucha armada lo llevaron, junto con el ejército, los

tuvo su papel en el ejército carlista, tal y como hemos propietarios rurales y comerciantes de la milicia: sobre

visto en la proclama de la diputacién de febrero de 1834, estos temas ver R. del Rio (1987).

aunque no la tuvo en este caso en las liberales, ya que en
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RESUMEN

Después de queen 1831 el virrey Llauder sustituyese los mandos ultras de los «Voluntarios Realistas
de Navarra» por mandos realistas moderados, en 1833 el virrey Solé convirtié a los voluntarios en
los «tiradores y franqueadores de Isabel IT», un cuerpo mercenario destinado a combatiral carlismo.
Es decir, que la mayoria de los voluntarios realistas, en lugar de incorporarse a la rebelién, la
combatieron. Y no sélo en Navarra, sino rambién en Catalufia, donde el capitdn general Llauder
hizo en 1833 la misma reconversion.

LABURPENA

Llauder erregeordeak, 1831an, Nafarroako Bolondres Erregezaleen buruzagiak ordezkatu, eta
haien postuetan Erregezale moderatuak jarri zituen. Solé erregeordeak, 1833an, bolondresen
taldetik Tiradores y Flanqueadores de Isabel II izenekoa sortu zuen. Talde hau mertzenarioa zen,
eta xede nagusia karlismoaren kontra borrokatzea zuen. Gauzak honela, Bolondres Erregezaleak
errebelioan parte hartu ordez, haren kontra borrokatu zuen, Nafarroan bezala Katalunian ere, non

Llauder kapitain orokorrak, 1833an, errekonbertsio bera egin zuen.

ABSTRACT

After the viceroy Llauder had, in 1831, placed moderate royalist commanders as High Command
in place of the Royal Navarrese Volunteers, the viceroy Solé, in 1833, converted The Volunteers
into the «Marksmen and Outflanks of Isabel the Second». This was a mercenary unit assigned to
combat Carlism. That is to say, the majoritiy of The Royal Volunteers, instead of joining the
rebellion, actually fought against it. Not only did this take place in Navarre but it also happened
in Catalonia where the Captain General Llauder caused the same reconversion in 1833.
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Garazi-Aezkoa fazeria (1556-1998)

Jose Etxegoien

Ene sortzeko agerietan Bainan enetzat o Nafarroa Bi aldetarik nagusi bana

ni naiz baxenabartarra ez da ezin igarria jarriz geroz Nafarroan
titulu horrek lehen hiltzean izena nola gorde dezun zuk ez dakit gure etorkizuna
galtzen du bere indarra eta guk hartu berria zoin ateri buruz doan

ni beheretar zertako deitu enbor sendoan sartu baitzuten ez eta ere gaur zer hainetan
nerez banaiz orotarra? haizkora beldurgarria zauden zu euskaldungoan
Goi ta beherik ez da enetzat zure laurki bat bertzerik ez da bat gineneko egun ederrak
Nafarro bat da bakarra. ni bizi naizen herria. ditut bakarrik gogoan.

XALBADOR, bertsolari Urepeldarra, 1920-1976

I. Definizioa. Hitzamenak. legeak

Zaila da lege munduan sartzea, bederen gai honekin. Lur erabilpenerako arau anitz aurki
daitezke, eta ikerketa dexente oraindik egin gabe daude. Herrien artean herri lurra probesteko
noizbehinka hitzarmen bat egiten zen, zenbait baldintza etaizen desberdinekin: Pantzoneria,
Elkartea, erdarazko “Unién”, Bozue, Ermandadea, Fazeria... Gu ez gara definizioetan
sartuko, kronika bertzerik ez dugu aurkeztuko. Dena dela definizio batzuk oharretan
aurkitzen ahal dituzue.

Gerénimo de Uztariz, n® 13, 1997, pp. 127-166



JOSE ETXEGOIEN

BAZTAN' ;
; MAULE
BATGORRI .
.
:
g 1 Luzaide
e f LARRARE
7 S s Orresga
S ™
! ERROIBAR | .

/‘: ’.6301; Betel

\. ; i i
S . .7 . AEZKOA
‘o F ARTEIBAR '3 o
< ! \ 4
@ ! ' ‘ S Q
] ’ < &
gx N / g
<L SN ) H w —— Herrien eremus
>~ LONGIDA ~ 7 .
Q7 LONEIDA T rraUL GOITT
Bl Rens .

AN

)

‘
)

;

Garazi-Aezkoa fazeriaz erran daiteke bakoitzak lurraren jabea izanik, bertzeari eremu
baten eskubide batzuk ematen dizkiola, batipat ura eta belarra erabiltzeko eskubideak, epe
baterako eta egunez bakarrik.’

— «Desde tiempo inmemorial, Coutume immémorial, Costuma inamemoriale». Gaztela-
niaz, biarneraz eta frantsesez idatzitako esaldiak gauza anitz erran nahi ditu. Hitzarmen
guztietan idazten da, eta honen bidez Thompson ikerlearen arabera aztura instituzionalizatu,
legeztatu egiten da.

Ingalaterran bertze herrietan bezala, ohitura, aztura, kostunbrea garrantzi handikoa zen.
E. Cokek 164 1ean erranen digu OHITURAK bi zutabe dituela: erabilera eta aintzinatasuna.
Hitzez hitz euskaratua, “denbora oroitezina”. Horregatik tentsio unetan bi aldeek aintzinata-
sunera joko dute. Aezkoan, aetzen ustez lurra berea da eta fazeria haiek ezarri eta bertan
behera utz dezakete. Garaztarren ustez fazeria aspalditik hitzartua zenez, haiek ere fazerian
eskubideak zituzten. Bidartek komentatzen digu Baigorritarrek ohitura erabili zutela nobleen
kontra herrien eskubideak defendatzeko. Hori lortu zuten, bederen Frantziako Erreboluzio-
nearen garaia arte.?

— LEGEAK. XIIL. mendeko Nafarroako Foru Orokorrean fazeriendako zenbait arau
ezarri ziren, aldaketa gutxirekin X VIII. mendean indarrean mantentzen ziren, baina ez dute
zehaztasun handirik ematen. Behe Nafarroako Foru eta Ohituretan, bi atal daude eta
argiagoak dira, motzak izanik ere, herriei arautzeko eskubidea uzten zaie. Lehenbizikoan argi
uzten da parte hartzaileek ohiturz,”la coutume immémorial”, jarraitu behar dutela, eta batek
fazeria bertan behera utziz gero, isuna jasanen du.’
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GARAZI-AEZKOA FAZERIA (1556-1998)

I.1. Hitzarmenak

Abeltzainen arteko eztabaiden zerrenda luzegia litzateke. Zergatik pizten ziren? Eskubi-
deagatik, jabetasunagatik... denetarik ziren, baita liskar gogorrak ere, Arabako Arana ibarran
gertatzen zen bezala, enfrentamendua abeltzain eta basoa defenditzen zutenen artean sortzen
ziren. Yanguasendako ere, fazeria batzuen sorrera bi herrien arteko istiluak baretzeko egiten
zen.*

Adibide anitz daude fazeria eta mota guztiendako hitzarmenak. Baretous eta Erronkari
arteko gatazka eta ondoriozko Behi Tributua ezaguna dugu, eta Euskal Herrian zehar anitz
aita ditzakegu.Gipuzkoan, Aralar-Enirio Mendi Mankomunitatean istilu gogorrak sortu
ziren 1792an, Amezketa herria kanpoko azienda gehiegi sartzen ari zen eta horren kontra jo
nahi zutelako. Tiroka akabatu eta 14 preso izan ziren. Azkenean 15 herrien arteko bakea lortu
zen’

Arazo anitz ere Araba-Gipuzkoa Pantzonerian sortuko dira. Urbia-Altzania aldeko
oihanetan kokatu behar da Pantzoneria hau. Arazoak auzokiden artean ere sortuko dira, eta
normalean hitzarmen batekin bukatzen zen, Legazpi herriarekin kasu. Nafarroako Burunda-
rekin azkenean, Gaztelak konkistatu zuenez, Erreinu baten pean batu ziren eta 1516an
hitzarmen bat sinatu zuten Burundak eta Pantzoneriak, fazeriaren egitura parekoa sortuz.®
Erran bezala, anitz dira Euskal Herrian. Batzuk besterik ez ditugu aipatuko:’

ARABA: Salbada mendilerroa: Amurrio, Laudio, Lezama, Aiala eta Okendo herrien arteko

hitzarmena. Badaiako Ermandadea: Kuartango ibarraren herrien artean.

- Entzia mendilerroko 3 pantzoneriak: «General», Iturrieta eta «Entzia Arriba» izeneko 3
pantzoneria daude, Arana ibarrako herriak, Roitegi, Onraita, Agurain eta bertze herri batzuk parte
hartzen dutelarik8.

BIZKAIA: Gorbeia mendietan: Zeanuri, Areatza, Zeberio, Arteaga, Arratia ibarreko herriak eta
Arabako Zigoitia ibarreko herrien arteko hitzarmena.

GIPUZKOA: Enirio handi eta txikiko Bozue edota elkartea: Arama, Altzaga, Itsasondo, Legorre-
ta, Zaldibia, Gaintza, Lazkao, Beasain, Ordizia eta Ataunen artekoa.

- Aralarko elkartea edo «Unidn»: Orendain, Abaltzisketa, Baliarrain, Tkaztegicta eta Amezketa.
LAPURDI-NAFARROA: Sara: bat Etxalar eta Berarekin, eta bertzea Baztanekin.
BEHE NAFAROA-ZUBEROA: hitzarmen bat aipatzen da esaterako Garazi Zuberoarekin.

NAFARROA, BEHE NAFARROA ETA ZUBEROA: Arregik eta Etxegaraik fazerietan bi mota
aurkitzen dituzte, segun eta herri bakoitzak lurraren jabetasuna mantentzen duten ala ez.

- Bardeak: Herri anitzek parte hartzen dute, Erriberako zenbait herri, baita Erronkari eta Zaraitzu
ibarrak ere.

- Baztan-Erroibar-Orzaize: Baztan Erroibarrarekin batetik eta Orzaize ibarrarekin bertzetik.

- Erronkari: Erronkarik 3 hitzarmen zituen. Aipatutako fazeria, Biarnoko Baretous herriarekin,
festagatik fama duena; Aragoiko Anso ibarrarekin: hitzarmen bat, eta Zaraitzu ibarrarekin bertze
tazeria bat.

- Zaraitzu: Garazi eta Donibane Garazirekin: 1445ean fazeria bat sinatu zen, «carta de Paduenza»
deituz. Fazeria 1507, 1530. urte inguruan, 1559an eta 1759ean bederen berretsi zen. Zuberoarekin:
XVIIIL. mendean arazoak sortu ziren eta konpontzeko, fazeria ezartzen saiatu zen, lortu gabe9.

- Aezkoa eta Zaraitzu: Hiriberri eta Eaurtako fazeria zegoen eta dago. Pasa den mendearen
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ondarrean bertze bat aitatzen da, baita desegiten dela ere. Aezkoa-Garazi eta Donibane Garazi:
ikerketan aztertuko duguna. Aezkoa-Zuberoa: komentatuko duguna.

Nafarroa mailan, Nafarroako Gobernuak 1996an ateratako biztanle kopuruaren zerrendan
6 amankomuneko mendi eremu eta 64 fazeria aipatzen dira. Irufiea inguruan 400 Ha
fazeriendako dira: Lizarraldean; 10 fazeria 32.000 hektaretan hedatzen dira; Bera eta Urruiia;
Sara eta Baztan, Irun, Oiartzun eta Lesaka... eta hamaika gehiago Euskal Herrian zehar.

I1. Aezkoa-Garazi Fazeria
I1.1. Aezkoa eta Garazi historian

Garazin Behe Paleolitikoko aztarnak aurkitu diren bitartean, Aezkoan Goi Paleolitiko arte
itxoin behar dugu aztarnak izateko. 2 ibarretan cromlech, tumulu eta trikuharri ugari daude.
Garazin aipatzekoak diraerromatarrak ailegatu baino lehen, defentsarako eraikuntzak: Gastelu,
Gastelumendi, Zerkupe... Gero? Bordele-Astorga galtzadak ingurua baldintzatu zuen. Gara-
zin herri erromatarra dugu, Donazaharre, (Inmus Pyrenaeus). Aezkoan gauza gutxi, Erromatar
bide den Urkulu monumentua eta Txangoan egitura erromatar duten zenbait meategi. Gertu,
Auritzen I.mendeko hilerri eta eraikuntza batzuk, galtzadan bertan, etakitto. IV eta XI mende
artean ez dugu berririk, gertakizun bakarra Orreaga guda famatua. Nafarroako Erresuma IX.
mendean egituratzen hasi zenean, Aezkoa barne zegoen eta Garazi ez, denbora batez
ingelesen esku izan zelarik. XII. mendearen akaberan Behe Nafarroa Nafarroako Erresuman
sartuko da. Garai honetan, ibarrak definitiboki egituratuko dira. Bitxikeria gisa, 1270 urte
inguruan Garazi eta Aezkoak zerga biltzaile bera dute, Abaurreko apaiza. 1128-35 urteetan
sortutako Orreagako Kolegiatak eremu handi batean sozioekonomia kontrolpean izan eta
baldintzatu zuen, gune erligioso eta ekonomiko bihurtu zelarik. Eragina Garazirendako X VII
mende eta Aezkoarendako XIX. mende arte luza daiteke.

Dokumentazioaren aldetik 2 ibarrak XI. mendean lehenbiziko aldiz agertzen zaigu.
Aezkoa 1007. urtean, Santxo Handiaren donazio batean:«parte vallis de Roncal et Saregaco
atque Aezquoa...»; geroago «tenencia» bezala 1079.ean, «Senior Eximio Arceiz in Sarrasazu
etin Aezcoax. Ibarrak 8 herri osatzen zituen, Abaurrea herri bat zelako, eta Hiriberri herriaren
izena kontutan hartzen badugu, hasieran 7 herri bide ziren. Garaziren egituratze eta dokumen-
tazioan agerpena mende berberetan koka dezakegu, esaterako Baionako Apezpikuaren
eremua finkatzean, 1106. urtean, baina izena goizago ere agertzen da, euskaraz, Blasco de
Garaci 1068an, zein erdaraz, San Vicente de Cirsa, 1072ean.' XIV. mendeko jende
kontaketan, Nafarroako lehenbizikoa 1366 urtekoa zen, Garazik 21 herri omen ditu.

I1.2 Fazeriaren aurkezpena

Nafarroan ditugun ohidura zarrenetarik bat da Erronkariko-ek Frantziako mugan
egiten duten bilkura urthe guziz. Baretous, Biarnés herrikoekin... Saraitzu ibarrak edo
haranak, bai eta Aezkoakoek ere urthe guziz egiten dituzte antolamendu eta hautsi-
mautsiak Baxenabarrekoekin, heien eta hemengoen ahlpidetan aziden bazkatzeko. Eta
antolamendu horietan xuritzen dute zonbat pagatu behar dien buru bakotxak. Garazi
eskualdeko hogoita hiru herriek urthe guziz eramaiten dituzte ardiak, behiak eta
behorrak Aezkoa’ko sorhoetarat, mugako mendietan, eta han alhatzen dira Udaberritik
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Udazkeneraino. Luzaidetik ere negu minean igortzen dituzte ardiak Benabarreko
zelaietarat eta Laphurdiko zonbait alhapidetarat...
Manezaunpi, idazle luzaidarra 1935"

Konparazione gisa, zenbait datu grosso modo hartu ditugu:

AEZKOA GARAZ| Fazeria
KM (herrietatik fazeriara) 5-11 km. 6-20 km*
Altuera (Herrienak eta fazeriarena) 700-1050 m. 150-350 m. 800-1450 m.
Fazeriaren hedadura (1955eko datuak)  4.500 ha 1.700 ha 6.200 ha

* Egia erran Garazin 9-20 km artean daude, batetik Arnegi eta Ondarrola lehen Luzaide baitzen eta bertzetik Esterenzubi ez
zen existitzen, borda eta etxe batzuk bertzerik ez baitzen. Ofizialki Esterenzubi 1842an sortu zen.'

II1. Fazeriaren kronika
II1.1. 1536ko hitzarmen bat Zuberoarekin

Erabiltzen dugun dokumentua 1817ko hitzarmenaren kopiada." Urte horietan Aezkoaeta
Zaraitzun artean epaiketa bat burutzen ari zen, Zabaleta eremuaren jabetasunaz. 1536-X-
26an Zuberoa eta Aezkoako ordezkariak Orhipean bildu ziren hitzarmena sinatzeko, Aspil-
doin hain zuzen.

Azienda harrapaketa arautu eta isunak ezarri ziren. Gero Garazikin gertatuko zen bezala,
azienda hartu ondoren jabea ez bazegoen leku gertuenean utzi behar zen, Zuberoko Larrafie
edo Lakarrin eta Aezkoako Hiriberri edo Orbaizetan. Abeltzaina abisatu ondoren, isuna
ordaintzeko sei egun zituen, (garaztarrekin 15 eguneko epea ezarri zen), bertzela azienda
harrapatuta zuenak aziendarekin nahi zuena egiten ahal zuen.

Azienda larriak, abelgorriak eta zaldiak, isun handiagoak zituen eta azienda xehea:ardiak,
ahuntzak eta txerriak, gutxiago. Azienda harrapatuta duenak froga bat eska dezake, eta ordun
harrapatu dutenek lekukoen aintzinean elizan zin egin beharko dute harrapaketa legalki egin
dutela. Azienda indarrez berreskuratu nahi bada, 50 morlaes isun ordainduko da, eta azienda
harrapatzera bakeaz joanez gero, ezin zaie inolako trabarik jarri. Ebasketa bat gertatuz gero,
kaltea ebaslearen herriak ordainduko du.

La forma y modo conque serén hechas en adelante las prendadas y carneramientos en los ganados,

es 4 saber, que deberd haber alli tres amos de casa, y en el caso que haya tres amos en una misma

casa, el mas viejo 6 anciano deba asistir en este caso, y el parage donde se haga el carneramiento
precisamente por tres amos de casa como dicho es, el duefio del ganado podra reclamarlo si son
obejas hasta el numero de diez cabezas sea extraviadas 6 de otro modo pagando un liard por cada
prendada y pasandoel numero de diez la pena de la prendada serd un franco bordalés, y en quanto

a las bacas con sus crias, yeguas caballos 1 otros de su naturaleza hasta el numero de cinco cabezas

se pagardn seis liards por cada prendada, y si el numero pasa de cinco cabezas, la pena 6 prendada

serd de dos francos bordaleses pagaderos a los que hagan la prendada. ..

Interesgarria da ikustea komertzioa ere arautu nahi izan zutela. Bien arteko komertzioa
askatasun 0soz aritu nahi zuten, baina ez zieten utziko, hori ezin zutelako erabaki. Bi aldeek
subirotasunaren ideia ez omen zuten artean argi, edo agian osoa zutela pentsatzen zuten.
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Cuyo contenido han loado y aprobado en la forma acostumbrada, salvo el segundo articulo de las
convenciones, por el que se dice, que el comercio les serd libre 41as dichas tierras de Sola y Aezcoa,
4 los habitantes de dichos Lugares, cuyo articulo ha sido desechado por no tener el poder ni
permiso...

Hitzarmena ez da berriz aipatuko. XVIII. mendean, Bortuetako larreak direla eta,
aspaldiko partez Zuberoa eta Zaraitzuren artean zegoen arazoa berpiztu omen zen. Arazoak
konpontzeko, 1756an Zuberoako zenbait ordezkari Irufiera joanen dira. Nafarroako Parla-
mentuko Gaiarre idazkariak paper batzuk erakutsiko dielako, eta batean Aezkoa eta Zube-
roaren arteko muga aipatzen bide da.'* Hor agertzen da duda, ea La Cuestion eta Zabaleta
eremuak aetzak zirenentz. Egun bien artean ez dago mugarik. Ematen du garai horretan
Aezkoak eta Zuberoak argi zutela aetzena zela, eta hortik hitzarmena. XVII. mendean
Zaraitzu ibarrarekin zati horietaz hasi zen eztabaida, eta zaraitzuarren eraso zein jabetasun
erreibindikazioak noizbehinka azaleratuko dira. Eztabaidak egun arte iraun du.

11.2. 1556-58.eko hitzarmena

Aldi bat juanziren Donianeko kantonamenduko gizonak mendirat, espafiolekin behar
baitzuten beharraz aziindendako tratu at egin. Donianeko Salaarri meharra notaria bere
kantonamendu ko aitzindari guziekin. Ahezkotik jin zitzeen bat heetarat. Salaarri
meharrak eman zakon paper bat bere kondizioniak nola zitin leit zezan.Ahetzak hartu
zin eskuinetan paperra eta buruzbeheti zarri ziin paperra. Eta erran zukon Salaarri
meharrak: —Adixkide, paper hori bertze alderat itzul azu leitzeko. Espafiolak erran
zakon: —Jauna, gi guzietara dakienak nola nahi leitzen du. —Ia, Jauna, eztia bertze
gizonik Aezkoan zu bezik huna jiteko? Aezkoarrak erran: —Bai, Jauna, Aezkoan
baituzu gizonak. Eta hek igorrituzte gizonetara eta ni igorri nute zuetara.

Baigorriko Urepel herrian bildua”

Dokumentua ez dago Aezkoan, bada, bibliografian oinarrituko gara. Hitzarmena 2
urtetan garatu zen. 1556-I1-31ean Garazi ibarrrekoak, Donibane Garazi ezik, Ussasoa-ko
S.Pedron bildu ziren ordezkari izendatzeko. Donibane Garazikoak ekainaren 4an eta aetzak,
Junta apaizen laguntzarekin Ariben 10ean bildu ziren. Ordezkariak Urkuluren magalean
bildu ziren, Iriburietan.1558-11-14an Errekulusako Magdalena elizan Garazi eta Donibanek
hitzarmena onartu zuten eta Aezkoak 14 egun beranduago. Donibaneren aldetik 4 ordezkari
ziren, eta Garazi ibarraren 13 bederen. Muga zehaztu ondoren, fazeriaren arauak onartu ziren.
Azienda egunez bazkatzen ahal zen, eta iluntzean erretiratu behar zen. Gainera ezin zen
azienda harrapatu. Mendi zesioaren txostenetatik zenbait erreferentzi atera ditugu:

Garazi eta Donibanek onartutako erabakitik, 1558-1I-14: «se guarde la Faceria de siempre a esta,
y los ganados de cualquiera calidad de la villa de San Juan y tierra de Cisa de sol & sol asi que usado
puedan pacer sin impedimento alguno en los términos puertos y montes de la dicha tierra de Aezcoa

y los ganados de la dicha tierra de Aezcoa... en los términos montes y puertos de las dichas villa
de San Juan y tierra de Cisa...».

Aezkoak onartutako erabakitik, 1558-11-27: «atendiendo, que era en bien comun utilidad y
provecho asf para los de la villa de Sn Juan y tierra de Cisa como para los de Aezcoa, loaba y
aprobaba por bueno todo lo contenido en la carta de amojonamiento y dividimiento de términos con
las clausulas y condiciones de la misma forma, que contiene y narra el autor de loamiento é
instrumento publico de ratificar otorgado por la villa de San Juan y valle de Cisa...».
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Arbelbideren arabera, 1556koa ongi zehaztutako lehenbiziko hitzarmena da.'® Caro
Barojak 1567ko berri bat ematen digu. Bortuetan arazoak sortu ziren, Garaziko ardi batzuk
gaixo zeudelako eta isolatu ezean,carraca deituriko gaisotasuna hedatzen ahal zen. Batza-
rrean irtenbidea aurkitu behar izaten zen eta jabeak abisatu ondoren, azienda gaixoa
Bortuetatik bidaltzen zen. Ez zen hori erabaki. Arazoren bat sortu zen artzain aetzek Garaziko
azienda osoa Bortuetatik ateratzeko eskatu baitzuten. Horretarako mendizain eta idazkari
izendatzeko eskatu zuten.'”

Irati Oihana.'® Aipatzekoa da garai berean Irati inguruko ibarrek zenbait hitzarmen sinatu
zituztela. Ematen du elkarrekiko harremanak dokumentuen bidez mantendu nahi zutela.
Hitzarmen hauek egin ziren:

— Aezkoa-Garazi-Donibane Garazi: aurkeztu duguna.

~Aezkoa-Zaraitzu. 1557an akordio bat sinatuko dute. Horretan aipatzen da arazoak izan direla eta
konpontzeko Abodi mendilerroan larre erabilera eta muga zehaztuko dute. Mugarriak Abodiko
magaletik Irati ugalderaino imini ziren, gutxi gorabehera lerro bat segituz. Aldi berean sasi fazeria
bat ezarri zen, muga bi aldeetako «dos tiros de ballesta» eremuan besteen azienda onartzen baitzen,
haien ustez, aziendak itzala eta ura behar izaten zituen eta.

— Zaraitzu-Garazi-Donibane Garazi: 1559an fazeria berriz sinatuko dute, 1445ekoa berretsiz.
Interesgarria eta berezia da fazeria hau. Artean aipatu posiblea zela gabean azienda uztea.

I111.3. 1618.eko hitzarmena

1618-VII-16an Jasaldean hitzarmena sinatu zuten.' Lehen, 1616an ordezkari izendatu
eta mugarriak berrikusi zituzten, fazeria hitzarmena, erran bezala, 2 urte beranduago sinatu
zen. Ikus ditzagun pausuak.?

1616-VI-5ean. Donibane Garaziko ordezkari izendatzea. Herriko etxean bildu ziren. Hirien
ordezkariek 3 arbitro edo bitartekari izendatu zituzten.

1616-VI-27an. Garazi ibarrako bilera. Errekulusako S. Magadalenan bildu ziren Garazi ibarra
eta Donibane Garaziko ordezkariak eta 11 arbitro edo bitartekari izendatu zituzten.

1616-VII-6an. Mugan bilduta mugarri errekonozimendua egiteko. Aezkoako Junta Ariben
bildu zen ordezkari izendatzeko. Muga errekonozimendua eta fazeria hitzarmenaren berritu
beharraren zergatiak azaltzen dira. 1556-VI-2 eta 4an prestatu eta 1558-II-14 eta 1 7an sinatutako
hitzarmenean izan ziren notarioak zenduak ziren, Donibaneko Pedro Longras idazkaria eta Juan
de Socarro notarioa batetik eta bertzetik maiatzean Aezkoakoa zendu da, Garaioako Pedro de
Garayoa notarioa. Gainera, denboraren poderioz mugarri batzuk desagertu dira. Horrela Aezkoak
arazorik sor ez dezan 3 partaideak biltzeko eskatuko du: «por quanto despues aca con el grande
discurso del tiempo se ha entregado y perdido alguno de los mojos de la dha division que al tiempo
se pusieron por las personas diputadas y nombradas por las dhas partes y sobre los lugares y puertos
donde estaban aquellos de cientos de afios a esta parte tienen ciertas diferencias...». Orbaizetako
apaiza, Juan de Arostegui litzentziatua; Hiriberriko apaiza, Juan Remon; Ibarreko alkatea, Juan de
Aramburu; Juan de Zubialde abaurretarra eta Juan de Irigoyen ariatarra, Aezkoako ordezkariak
izan ziren.

1616-VII-6an, Errozaten bildu ziren,eta 1 556ko dokumentua irakurriz, mugarri errekono-
zimendua hasi zen. Ibarren artean hemeretzi mugarri edo markak zeuden. Lehenbiziko
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egunean 4 leku bertzerik ez zituzten ikusi eta bigarrenean bertzeak. Hemeretzitik bederatzi
desagertuta zeuden, guztiak mugarri/zedarriak. Inolako erreklamaziorik gabe berriz imini
ziren.?! Aipagarriena da 16 eta 19.mugarrien arteko lurretan egoera berezia onartu zela. Bi
aldeko azienda ibiltzen ahal zen bi aldeetan, gauez zein egunez, bazkatu zein ura hartzeko,
buru batzuk zein saldo osoa. Hori bai inork, inork ezin zuen suterik piztu ezta aterperik eraiki
ere. Hori gertatuz gero, edozeinek eraikitakoa desegin lezake.

Ordezkariek susmoa baino gehiago zuten errudunak hor ibiltzen zirenak zirela: artzainak,
behortzainak, unaiak. .. eta aberedunak.? Aintzinean urtero uztailaren 4an bilduko dira muga
ikustatzeko, batzuk Igoa iturrian Idopilaraino joateko eta bertzeak Idopilen hasiz Iriburieta-
raino. Mugarri bat erori edo desagertuz gero, inguruan ibiltzen zirenek 15 egun baino lehen
abisua eman behar zuten, aldi berean erruduna salatuko zutelarik. Errudunari 15 dukat isun
ezarriko zitzaion: heren bat gastuendako, heren bat erregearendako eta azkena salatariaren-
dako. Abisua ematen ez zuenari ere isun bera ezarriko zitzaion:

los dhos Procuradores y cargotubientes acordaron y mandaron que ade aqui adelante ninguna

Persona de ladha villa de San Juan y tierra de Cisa ni de la dha tierra de Ayezcoa sean osado @ quitar

ni renobar ninguno de los dhos mojones. .. se sospecha que los agresores y culpados son los Pastores

y ganaderos de ambas las dhas partes por estar ellos 4 la continua con sus ganados juntos y pegante

4 los dhos montes y aunque los bean remobidos y echados nunca se ha visto aver dado abiso los

unos y los otros, y por esa causa suceden los dhos incombenientes. .. acordaron y mandaron que

quando se ofreciese algun reconocimiento  perdicion de semejante mojon , & mojones los dhos

Pastores y Ganaderos dentro de quince dias tengan obligacion de dar aviso 2 dambas las dhas partes

de como se falto & esta echado el tal mojon y de saver quien sea el agresor y culpado, y hallandose

quien son tenga de pena tal Pastor ganadero 0 persona quince ducados. .. y que tenga lamisma pena
el que no diere el dho aviso... se de aviso ante los dhos Notarios para que les conste deello y nadie
pretenda ignorancia. ..

1620an berriz bildu ziren mugarriak berrikusteko, eta konturatuko dira Urkulun bat falta
zela. Dokumentuan erraten da mugarriak ikusteko urtero uztailean biltzen direla: «sus
mojones y suelen y acostumbran reconocer en cada un afio en el cuatreno dia del sobredicho
mes y afio». Mugarrien garrantzia handia zen, eta bat kentzea oso gaizki ikusia zela. Hona
hemen adibidez, Barandiaranek Garaziko Mendiben bildu zuena:*

Itz emana bear da kunplitu: bestela hil eta gero arima - erratu izan da. Orduan erraten da: Jinkoak

ez du errezibitu. Hala ibili omentzen zedarri saindu zuen gizon bat. Nun sartuko dut? Erraten
omentzuen. Lehen zen lekian, errepustua eman omentzion batek. Geiago ez omen zen otsik.

II1.4. 1710.eko hitzarmena

1702an muga errekonozimendua egin zen. Gero, 1715eko hitzarmenari esker dakigu
1710ekoa ere egin zela. 3 aipamen ditugu.”® Lehenbizikoan data bertzerik ez dugu eta
bigarrenean erraten da Garazik dirua ordainduko duela fazeria izateagatik. Bi epetan
ordainduko da, uztailaren bileran eta irailearen Ama Birjinan bigarrena. Bakoitzean Aezkoa
ibarrari 28 peso eta 75 erreal ordainduko dizkio, ziur aski azienda kopurua konpensatzeko.
Arvizuk emanen digu hirugarrena. Berak dio garaztarrek fazeria errespetatzen ez zuenez,
aetzek desegin nahi zutela. Agian egia da, baina eztabaidatu ondoren, ados imini bide ziren
garaztarrek ordain zezaten.
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II1.5. I715.eko hitarmena

1715-VII-4an Iriburuetan bilduko dira.”® Aezkoako Junta osoa izanen da eta Garazi
izenean zenbait ordezkari: Nafarroa Beheko «Castelan»; Garazi hiriko alkatea eta deputatu
bat eta Garazi ibarraren 3 diputatu, (Yaniz, Hiriberri eta Zaldunbidekoa). Artzainak azienda
gauean uzten hasi direla da arazoa:

es notizia de los dichos Sefiores otorgantes que diferentes pastores de Unas y otras partes a mas de

gozar de sol a sol los terminos fazeros con que por bia de Union se corresponden entre ellos con

poco temor an tomado libertad de passar a hazer noches cautelosamente con especialidad los del
dicho Valle de Cisa...

Berriz gerta ez zedin, isunak handituko dira. Gaua fazerian pasatzeagatik ardisaldoko 8
erreal edo buru bat emanen da eta egunez harrapatzen bada 16 erreal edo 2 buru. Harrapaketa
regidoreek edo deputatuak bakarrik egin dezakete. Lekukorik ez badago, bere hitz emana
nahikoa izanen da harrapaketa ontzat emateko. Harrapatu ondoren, abereak tratu txarra jaso
gabe gordeko da, eta 15 eguneko epean jabea agertzen bada, isuna eta zainketa bakarrik
ordainduko du, bertzela artzaina epaituko da eta erabakiaz aparte, epaiketaren kostoa ere
ordainduko du. Garazik Aezkoari dirua bi epetan emanen dio, uztaila eta irailean, 1710eko
hitzarmenean onartu bide zen bezala. Aurrerantzean eredutzat hartuko da hitzarmen hau.

II1. 6. 1716an Aezkoak fazeria desegin nahi du

Uztailean hitzarmena egin zenetik, bi gertakizun izan dira.”® Garaziko artzainek bi eraso
burutu dituzte Aezkoako mendietan. Batean Garaziko Samacoyz artzainak Orbarako Miguel
de Landa regidorea harrika zauritu du, regidoreak Aezkoako larretan bere azienda legalki
harrapatzen ari zelarik. Bertzean Garaziko artzainek Martin de Juangorri, Hiriberriko gaztea
hil dute Irati deituriko larretan, berari 8 behi hartu eta erreklamatzera joan zenean. Bi erasoak
ikusita, Aezkoak abisu emanen die fazeria desegin dela:

desde 1a Ultima dicha Junta a esta parte quando los requirientes y su dicho Valle muy satisfechos
creyan hallarsen con pura paz sosiego y quietud sean cometido por pastores particulares de dichos
Valle de Cisa y Villa de San Juan entre otros escesos dos maldades notoriamente ofensivas la Una
la de acusarse maltratado por erido grabemente de Pedradas al dicho Miguel de Landa Regidor y
Diputado del referido lugar de Orbara al tiempo que egecuto en los terminos de este nuestro valle
con toda razon justicia la aprension del ganado de fulano Samacoyz de cuya erida por mal trato a
estado en peligro de muerte y la Segunda lo que mas es de admirar la de aver muerto dias atras en
el parage llamado Irati a la persona de Martin de Juangorri mancebo natural de dicho lugar de
Villanueva sin aver tenido otro motibo que el de aver insistido a dos sugetos de dicho Valle de Cisa
a que dejara ocho cabezas de ganado vacuno que dicho dia les llevaron a dicho difunto por otros
sin razon alguna con notoria contrabencion de lo pactado i dispuesto en dichas escrituras de
combenios y concordias entrambas partes. .. se requiere a los dichos sres, Attes, Sefiores Castelan
Alcaldes Caballeros y regimientos de dichas Valle de Cisa y Villa de San Juan y sus personas
Diputadas se desaga y disuelba la dicha fazeria y comunes Usados acostumbrados en virtud de
escrituras y concordias antiguas y modernas por entrambas comunidades... Desde dicho dia
segundo inclusibe a la notificacion de este dicho requerimiento...
Aezkoako Batzar Nagusia, 1716-XI-14

Iskanbila baretu zen. 1718an 2 ibarretako ordezkariak mugarriak errekonozimendua
egiten aurkituko dugu. Fazeria dela kausa garaztar batekin auzi bat sortu zen 1730ean. Aetzek
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Garaziko Juan Destalurs-i 37 ahari harrapatu zizkioten Aezkoako mendietan. Juanek Garazin
salaketa imini eta Nafarroako Erret Kontseilura ailegatu zen. Aezkoaren arabera,«vecindad
forana» eskatua zuen ibarran, baina Aezkoan egoera administratibo hori onartzen ez zenez,
ukatu egin zioten. Jakin arren, bere azienda fazerian sartu zuen, harrapatu ziotena. Juanek
damutua isuna ordaindu eta azienda etxeratu zuen. Nafarroako Erret Kontseiluak ez zuen
auzia argi ikusi. Ikertu ondoren, Kontseiluak erabaki zuen Juan Garaztarra izatean, fazeriako
eskubide guztiak zituela eta ez zegoen ordaintzerik. Bada, Aezkoak isuna bueltatu behar izan
zuen.”’

I11.7. 1750.eko hitarmen saiakera

1742an hitzarmen berria sinatu zen, baina 6 hilabete bertzerik ez zuen iraun, Garaztarrek
bere azienda ezezik, kanpotarrena ere sartzen zutelako. Arvizuk erranen digu 1749tik
Nafarroako erretordeak zenbait txosten edo gutun idatzi zuela arazoa konpontzeko. Dirudie-
nez, berriz hasiak ziren istiluak. Ordezkariak 1750-VI-17 eta 18an bildu ziren baina ez zuten
akordiorik lortu. Yanguasen arabera, 1751-VI-4an Aezkoako mendietan garaztarrek eraso
gogor bat burutu zuten, aetzei 150 behi hartu zizkietelarik. 5 egun beranduago Bortuetan 100
garaztar armaturik agertu ziren, eta artzainak tirokatu ondoren, 200 behor eta ardi anitz
eraman zituzten. Aetzak azkar mugitu ziren, uztailaren 1 lean Irufiean 2 ibarren ordezkariak
bilduko baitira, azaroan berriz bildu zirelarik.?® Bileraz Aezkoako idazkariak idazten duen
kronika bitxia da. Eztabaida gogorra izan zen.”® Azaroaren 18an, goizeko 8etan bildu ziren,
Luzaideko Arraneguizar etxean. 1718ko mugarri errekonozimendua ontzat eman ondoren,
Aezkoak baldintzak aurkeztu zituen:

— Hitzarmenak 4 urte iraunen du. Urtero uztailean errekonozimendua errepikatuko da.
— Ezin da kanpotarren azienda sartu, ezta gauean azienda utzi ere. Isun berriak ezarriko dira.
— Azienda harrapaketa mendizainek eginen dituzte edo barrideek regidore bat lekukoa izanik.

Garazik hitzarmena betirako izatea nahi zuen, baina Aezkoak ez zuen onartuko. 11etan
etena eginen da:

«biendose su inflexsible resistencias y que quantas recombenciones se les podian presentar para
que cediendo de su empefio se acomodasen a lo que fuese de razon, no serbian; se ceso por entonces
endichas conferencias. ..». Eguerditan garaztarrek joan nahi dute. Aetzek erantzungo diete fazeria
deseginen dela eta lasaitasunez konpontzeko berriz elekatu nahi dutela. Zubian bilduko dira:
«persuadirlos anticipadamente con los medios mas suabes a que reflexsionasen y se tratase entre
todos si abia algun medio de composicion se les dio abiso para que se sirbiesen salir al paraje del
dicho Puente, y aviendolo executado asi se expreso con particulares encarecimientos lo combe-
niente que abia de ser para todas las comunidades el que en paz se mantubiesen...». Garaztarrek
iritzia aldatu ez dutenez, aetzek idazkariari aginduko diote fazeria desegitearen abisua idatzi eta
emateko. Guixoia garaztarra sutan iminiko da, enfrentamenduaren harriskua sortuz: «se altero de
tal suerte precipitado en colera uno de dichos apoderados llamado Guixoia que no queriendo
permitir se le hiciese dho requerimiento ni se le dijese cosa alguna con muchas amenazas luego
luego se puso en el empefio de que se le abia de dar su poder, y respondienddsele que tubiese
paciencia, y que se le entregaria sin embargo continuando en su colera acciones descompuestas y
amenazas de que por bien 0 mal se le abia de dar cumplimiento a lo que decia por segun su furor
que a sus mismos compafieros les fue mal visto se recelo que diese motivo a un motin 6 alboroto...
parecio combeniente € inescusable el darselo...».
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Guixoiak zubia pasatu eta mehatxuka hastean, aetzek enfrentamendua ekiditeko, eskatu-
tako idazkia eman eta alde egin zuten. Abenduan Aezkoako Juntak Mendiri auzapezari
gertatutako bertsioa idatziko dio. Honez gero, fazeria indargabetua zegoen.

II1. 8. 1751.eko auzia konpontzeko aurreakordioa

Auzia konpontzeko, 1751-VIII-11ean Irufieko Erret Jauregian bilduko dira, Nafarroako
ordezkariak, Garaziko alkatea, Mendiri Jauna eta Aezkoaren izenean abokatu bat. 18 puntuko
aurre hitzarmena sinatuko da, gero ibarrek eta hiriak onar zezaten. Hona hemen 19 baldin-
tzak:*

1 - 1749-V-27tik aintzina harrapatutako azienda bueltatu edo ordainduko da, lehen izanikoak

ixilik utziz.

2 - Harrapatutako azienda bueltatuko da edo tasatzaileen bidez ordainduko da.

3 - Garazi eta Donibanek Aezkoan erretako borda eta aterpea ordainduko dituzte.

4 - 2 aldeek 1618ko mugarri errekonozimendua onartuko dute.

5 - Fazerian Garazik eraikitako etxe eta bordak eta landutako larreak mantenduko dira, baita
aetzek landutako larreak ere.

6 - Ez da eraikuntza eta landutako larre berririk onartuko. Zerbait galduz gero, leku berean
bakarrik berregin daiteke.

7 - Kontrola eramateko jabeek azienda deklaratuko dute etainformazioa ibarren artean trukatuko
da.

8 - Ereitako eremuetan, uzta bildu ondoren, azienda sar daiteke.

9 - Artzainek zin eginen dute kanpoko aziendarik ez dutela sartzen. Gero «villeta o testimonio»
agiria emanen zaie.

10 - Aurrekoa betetzen ez bada, Isun gogorrak ezarriko dira.

11 - Egunez, azienda xeheko 10 buru aurkitzen badira, (ardi, ahari, ahuntza) 20 zilarrezko erreal
edo 10Frantziako libra isun ordainduko da. Aziendalarriaizanez gero, 2 zilarrezko erreal buru
bakoitzeko eta zilarrezko erreal bat txerri bakoitzagatik.

12 - Harrapaketak artzainek regidore, deputatu edo mendizainak lekuko egiten ahal dituzte.

13 - Harrapaketan 24 ordu epea dago jabeari abisatzeko. 2 egun pasa ondoren manutenzioa ere
ordainduko da.

14 - Azienda harrapatzen duenak, udan goiz zein arratsez 3 ordu bederen bazkatzera aterako du.
Neguan egun osoa.

15 - Azienda errekuperatzeko oztoporik ez izatearren, herri gertuenetan gordeko da.
16 - Hitzarmenak 9 urte iraunen du, kontrol bilerak 3 urtez eginen dira.

17 - 9 urteak pasa ondoren, hitzarmena berrituko da.

18 - 2 ibarrek eta Donibane hiriak aurre hitzarmen hau onartu beharko dute.

19 - Bakea lortzeko aurre hitzarmen bakarra da hau.

Garaztarrek ez zituzten 6. eta 1 1. puntuak onartu, bere kalterako zirelako.?' Artxibategian
datarik gabeko paper solte batetan, kronika parekoa kontatzen da.*”> Dokumentuaren arabera
muga ezartzearena erregek egin behar dute. Fazeriak inoiz ez du mugarik izan, azienda
egunez bakarrik uzten ahal zenez, ezin zen oso urruti eraman, bertzela gauean harrapatuko
zen. Kanpoko azienda ezin zen sartu ezta borda berririk eraiki ere, gehiegi zeudelako.
Bertzaldetik Korteetan arazoak konpontzeko ordezkari izendatzen baziren, ez zen deus
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konponduko, Baztan eta Baigorri ibarren artean gertatu zen bezala. Konpontzeko onena
aintzinako hitzarmenak jarraitzea zen.

Aetzek garaztarrei proposamen bat bidali zieten, baina erantzuna eraso bat izan zen,
ekainaren lauan garaztarrek 150 behi harrapatuz. Aetzen erantzuna 120 behi harrapatzea izan
zen. Ekainaren 9an ehun garaztar armaturik 200 behor eta ardi anitz berriz hartu zituzten.
Aziendarekin etxera itzultzen zirelarik, aetz batek tiro bat bota zuen, harriskua sortuz, baina
ez zen gehiago gertatu. Egoera baretu zen. Konbentzione gerra piztu arte, behin bakarrik aita
dezakegu arazoren bat. 1766an aetzek txosten bat prestatuko dute, nozitzen ari zirenak
Erretordeari jakinarazteko.

Aurretik, 1757 .eko Nafarroako Korteetan, Aezkoaren bi berri ditugu. Batetik Donibaneko
komandanteari, Lalana Baroiari baimena emanen zaio berak Aezkoan erosi dituen 50 robo
garagar Erreinutik ateratzeko, harreman onak zirela adieraziz. Urrian, Baztan eta Erroibarre-
kin batera, hiru ibarrek txosten bat aurkeztuko dute, Aldude aldera jasaten ari ziren
ilegaltasunak salatzeko. Erraten da baigorritar zein garaztarrak azienda baimenik gabe muga
pasatzen zutela, 4 legua baino gehiago sartuz, eta etxe eta bordak eraikitzen ari zirela. Txosten
hau ziur aski da 1761.ean Nafarroako Diputazioak erregeari bidali ziona.*

II1. 9. 1785¢eko Garaziko Txostena

Garazik txosten luzea aurkeztuko du. Nafarroako Erretordearendako bide zen. 2 Estatuek
haien muga zehazki ezartzea erabaki zutenez, zurrumurrua zabaldu zen fazeriak deseginen
zirela. Agian, horregatik idatzi zuten txostena. Garaztarrek Garazi-Aezkoa eta Garazi-
Zaraitzu fazerien beharra komentatzen dute.** Garaztarrek fazeriak mantentzearen alde
daude. Horretarako fazerien historia laburbilduko dute. Aezkoari dagokionez, 1556, 1568,
1609, 1618, 1715, 1751 eta 1759ko hitzarmenak aitatuko dira eta ibarren arteko muga
errekonozimendu zaharrak, 1445 eta 1507koa: «todos relativos a las Facerias, 0 a la
compascuidad de las Montafias y confirmativos de los antiguos limites fixados en 1445 y
1507». Nafarroa Garaiko konkistaren erreferentzia dago. Garaztarrak harro daude bere
erregearekin geratu zirelako:

El desmantelamiento de la Navarra en nada cambio los tratados, hechos entre los Valles, que se

hicieron Espaiioles, y los que tubieron la felicidad de mantenerse fieles bajo la dominacion de su
Principe. Estos tratados no estubieron menos en ejecucion despues de la conquista....

Hegoaldean Ornano militarra muga markatzen ari zen, eta idurikoz ez zitzaion gehiegi
gustatu Behenafarroako Parlamentuari, eta horrela 1786an Paben Parlamentuak erranen du
ezarrritako mugarriak nahikoak zirela jakiteko muga non zegoen. Mugarriak hiru lerrotan
iminita ziren, agian fazeriaren hedadura markatzeko:?

pero ya que no hay titulos de propiedad entre el Valle de Aezcoa y el Pays de Cize,;no habia acaso

monumentos dignos de respeto por su antiguedad? Tres cadenas de mojones se encuentran en las

montafias y parten todas del mismo punto: el mojén denominado Bentarte,despues se separan... una
de ellas forma una linea indicada en el acta de la faceria de 1556...

Garai berean, Aezkoak Erregeari txosten bat bidaliko dio. Aezkoak erraten du nekatuta
dagoela garaztarren portaeraz. Azken mendean haiekin arazo dexente izan dute, eta hasierako
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baldintzak erabat aldatu dira, esaterako jende kopuruan. Horregatik Aezkoak fazeria disol-
bitu nahi du:
La desigualdad enorme 4 que ha llegado entre las tres Comunidades asociadas el numero de sus
respectivos gozantes de los terrenos communicado... le suplicarendidamente se digne proteger con

sus poderosos oficios, y authorizada representacion la causa del suplicante sobre su deseada
disolucion de la Faceria. ..

1785ko muga trazaketan zenbait interes nahastu ziren. Batzuendako Frantziako ordezka-
rien nahia zen Baigorrirendako ahalik eta eremu gehien lortzea, baita Ondarrola herria ere,
(edo Luzaiden auzoa), eta horren truke, beharrezkoa bazen Irati zati bat uztea, Zaraitzuk
probetxurako. Eztabaidetan bi eremu berri agertu ziren. Mendi puntak mugatzat hartzen
bazen, Urkulu ondoko eremua, Aezkoarena, eta Ori mendiko ekialdeko magala, Betzula,
Erronkariena, Iparraldeko ibarren esku pasako lirateke.

1785ko muga trazaketan ikusten da Estatuen iritzia eta nahia sartzen hasten dela, ibarren

eskubideak baztertuz. Kaltetuenak Baztan, Erroibar, Aezkoa eta Erronkari ateratzen ziren:
por la que perderd el Valle de Aézcoa el terreno equivalente a un millén y medio de toesas
cuadradas, que posee con justos titulos... se conservardn al Valle de Cisa los prados de Archilondo,
que estdn comprendidos entre la linea divisori, las cumbres de Bachamberro y de Urecilo Alto, y
laregata de Sagaceta hasta el collado de Erosate. Estos prados podrdn contener unostres millones
de toesas cuadradas y por los restantes que pierde se le cederdn los que dejael Valle de Aézcoa...Los
pastores de Cisa que se establezcan en Archilondo, lo deberdn hacer lo mas inmediato que se pueda
a la linea divisoria, y estardn sujetos a la justicia de Espafia...

Konbentzione gerragatik, (1793-95), bertan behera utzi zen muga trazaketa. 1800.ean
eztabaidak berpiztu ziren, batipat Baigorri auzokideekin. 1800-XII-28an hegoaldeko ibar eta
herriek, (Baztan, Erroibar, Luzaide, Orreaga, Auritz eta Aezkoa), erregeari eskutitz bat
bidaliko diote, Baigorri eta Garaziren ilegaltasunak salatzearren. Artean aipatzen da baigo-
rritarrek, Aezkoako mendizainak erasotu zituztela.’” 1808an Gerra Napoleoniarrak hasi
ziren.baina ez dago deus gertatuko 1818. urte arte. Aipatzekoa da, Orbaizetako Olan zegoen
frantses tropak behin bederen, 1812an, aetzei lagundu ziela Garaziko azienda ilegala
harrapatzeko. Gerra akabatu ondoren, oroitu behar da zenbait fazeria desegitearen alde agertu
zirela, eta horretarako saiatzen hasi zen, burutu ez bazen ere.*

(I). Aezkoa ibarreko kontuak. 1796-1819

Udalen kontuak berri iturri aberasgarria da. Horregatik sondeo bat egin dugu 1796-1855
urte artean, Aezkoako Juntaren kontuetan. 3 gai hartu ditugu: inguruko ibarren arteko
harremanak, mugak eta fazeria. Ez dugu gauza handirik aurkitu, baina bai zenbait gertakizun
interesgarri ikerketa osatzeko.*

1798. Garaztarrei zenbait azienda harrapaketa eginen zaizkie, gero isuna ordainduz./ Azienda

harrapaketak garaztar eta zaraitzuarrei.

1800. Azienda harrapaketa batzuk garaztar, zaraitzuar eta baigorritarrei.

1801. Garazikoekin muga errekonozimendua, 3 mugarri txikituta agertu baitira./ Zenbait azienda

harrapaketa garaztarrei

1802. Juntak garaztar bati ordainduko dio 3 mugarrien lekua markatzeagatik. / Azienda harrapake-

tak garaztarrei.

139



1803.
1804.
1805.
1806.

1810.
1812.

1814.

1815.

1816.

1817.

JOSE ETXEGOIEN

Garaziri azienda harrapaketa.

Garaziri azienda harrapaketa. Azienda dexente jaberik gabe ere aurkitu da .

Auritzekin muga errekonozimendua ./ Azienda harrapaketa garaztar eta Orreagakoei.
Orreagako Tapia kanonigoari ordaindu zaio, ibarren erreklamazioak prestatu dituelako,
Erroibar, Luzaide, Orreaga, Auritz eta Aezkoak Baigorri eta Garazikin dauden zenbait
mugarri txikituta agertu baitira./ Auritz eta Orreagakin muga errekonozimendua./ Baigor-
rriko azienda harrapaketa.

Garralda eta Ariakin dagoen mugaren errekonozimendua .

Olan dauden zenbait soldadu frantseei ordainduko zaie, Garaziko abere batzuk harrapatzen
laguntza emateagatik.

Abodin Zaraitzukin bilera dago, baina zaraitzuarrak ez dira agertuko, 5 egun goizago
biltzekoak ziren eta aetzak ez baitziren izan.

Kalteagatik 4 juntakideei ordainduko zaie. Zaraitzuko idazkariak lauak Abodin detenitu
ditueta presoizan dira./ Zaraitzuren muga errekonozituko da, Erronkariko idazkaria lekuko
izan delarik./ Garralda eta Ariakin dagoen muga errekonozimendua.

300 aetz eta garaztar Bortuetara aterako dira hartzak ehizatzera/ Idazkariari ordainduko
zaio, Erret Artxibategian Irati jabetasunaz dokumentuak bilatzen joateko, Zaraitzuekin
dagoen auzia argitzearren.

Ibarreko Alkateak bi ordezkariei pasaportea eginen die Garaziko herrietan mugari buruzko
dokumentazioa aurkitzeko.

1818-VII. Garazikin bilera bat Iruburietan, azken boladako azienda harrapaketaz elekatzeko.
1819-VIL. 5/6 Gauaz, garaztarrek armatuta Orion, Ambulolaz eta Sobarretik 223 behi aetzei hartu

dizkiete./ Aezkoako alkatea Baztanera joan da,1611ean Arnegiko bileraren dokumentazioa
aurkitzeko. Ez du aurkituko.

1818-19an aetzek garaztarren azienda anitz harrapatu zuten. Bi aldeek isunak eta
ordainketak negoziatu zituzten. Aetzek zerrenda bat eginen dute eta Garaziko alkateak onartu
zuten baina gero bertze zerrenda bat Garazitik bidaliko da, anitz gehiagoarekin.*

Alkateek Bidalita * Alkaeek Bidalita*

onartuta onartua*
Aintzile 30 34 50 Lakarra 47 47
Alziete-Baskaran 32 26 50 Mendibe 72 50 72
Ainiza-Mofolose 30 30 Uharte 6 -
Arnegi 138 103 10 Sarasketa 49 75 49 75
Buztintze Hiriberri 53 63 Zaro 108 93 50
Donezaharre 38 25 191 Azienda zainketa** - 60
Donibane Garazi 53 - Maulenekoa ** - 10
Ehialarre 53 32 Informazioa ** - 3 60
Gamarte 41 50 41 50 Belarra, buruko ** - 100
Izpura 53 54 GASTUAK - 173 60
Jatsu 559 50 559 50 ESKATUTA *** 1.447 10 1.638 14

Libera eta zentimotan.
«Frais de garde / Exprés a Mauleén / Frais de procés Verbal / Frais de paccages a 10 par téte par jour.»

* Bidalitako txostenean gastuak kontutan hartu gabe.
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II1. 10. 1820.ekoa, hitzarmen eztabaidatsua

Puertos Grandes de Aezcoa se llaman los comunes que tiene el cuerpo del Valle en los
Pirineos... de todos los Pueblos se envia mucho ganado de toda especie a pacer en
Primavera, Verano y Otofio; y aun en Invierno siempre que permita el tiempo...
Tambien los Franceses, y aun del interior suben mucho ganado al Pirineo propio y por
quanto es estilo ge de dia puedan libremente sin coste estar y pacer en lo de Espaiia, y
esta parte meridional siendo mucho mejor para el ganado... gozan las yervas y aguas
de dichos Puertos grandes tanto  mas que los de Aezcoa. .. En verano, pues se mantiene
como el numero de 4.200 de ganado lanar forastero, y todo el ganado propio del mismo
valle...
Nafarroako estadistika, 1817

1819an garaztarrek 222 behi eta zaldi harrapatuko dituzte, aetzek errekuperatzeko dirua
ordaindu behar izan zutelarik. Salatu arren, ez dute dirua errekuperatuko. 1821ean, 1820ko
hitzarmenaz eztabaidatuko da. Orain lehenbiziko aldiz 2 Estatuek parte hartuko dute
fazeriaren hitzarmenean. Espainia eta Frantzia Estatuko 2 ordezkari, Paue eta Irufiekoa, bildu
ziren hitzarmen bat lortzeko. Horri esker, garaztarrek baldintza berri bat sartu zuten, azienda
larria gauean ere bazkalekuetan uztea. Aintzinean, oztopo nagusia horixe izanen da. Aetzak
ados ez zeudenez, erabaki zen ibar bakoitzetik 4 zaharren deklarazioa izatea jakiteko ohitura
zen edo asmakizuna. Ez dakigu erantzuna baina Garazik badaezpada baldintza berria
indarrean azkar imini zuen, enfrentamenduak piztuz. Liskar gogorrak ere izan ziren, guztiak
1824an.*

(II) Aezkoa Ibarreko kontuak. 1820-1828

1820. Bortu Handien mapa kopiatzeagatik Ariako eskultoreari, Domingo Girodiri, ordainduko
zaio./ Juntaren izenean Ilintxeta abokatua Baztanera joanen da zenbait hitzarmen ikusteko
asmoz./ Aezkoako idazkaria Irufieko Artxibategira joanen da, Bortuei buruzko txostenak
ikusteko./ Garazikoei fazeriagatik zenbait diru kobratuko zaie. Nahiko gutxi bertze urteekin
konparatuz./ V-20/21. Junta osoa Bortuetara igoko da, garaztarrak sar ez daitezen./ VI-5.
Junta Garazikoekin Orbaizetan bilduko dira, hitzarmena betetzearen ezaz elekatzeko./ VIIL
Bilera bat Bortuetan./ Bilera zaraitzuekin Abodin, mugaz elekatzeko./ Juntak Urtxiloa
lekura 3 zahar eramanen ditu, Aezkoa ibarrarena dela bertan bermatzearren.

1821. Garazikin muga errekonozimendua./ V-12. Aetzak Iriburietan bilerara agertu dira, Garaz-
tarrak ez. Ekainaren 26ean burutu zen.

1823-VI1. Zenbait lagunei ordainduko zaie muga zaintzeko, garaztarrek azienda sar ez dezaten./
Soka txiki anitz Donibanen erosiko dira, Irufieko sitiorako:«para liar Espadas, bayonetas y
lanzas para el sitio de Pamplona». / XI. Auritz eta Orreagakoekin muga errekonozimendua.
Badriagainatik Bortuetaraino./ Jendea 2 egun arituko da Bortuetan. hartzak ehizatzeko.
(gastuak ikusita. jende dexente izan zen)./ 32 aetz ordainduta izanen dira, Bortuetan azienda
harrapaketa egiteko.

1824. Garaziko zenbait azienda harrapatuko da. / Aezkoako 3 ordezkari 21 egun arituko dira.
Garazik harturiko azienda errekuperatzeko asmoz./ Auritz eta Orreagakin muga errekono-
zimendua./ Diru anitz gastatuko da, ia presupuestoaren %15a, Garazikoekin izaniko
istiluetan: Ibar zein Irufieko ordezkariak, lekukoak, mendizainak...

1825. Olako zuzendariak 6 aetzei ordainduko die, Bortuetan Hiriberriko Jakuek eta Orbaizetako
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Aspiltzek eginiko bordak txikitzearren./ Garaziko zenbaiti fazeriagatik dirua kobratuko
zaie. (Ez da gehiegi) ./ Garraldarrek Garaziko azienda batzuk harrapatuko dituzte Bortue-
tan.

1826. Garaziko zenbaiti fazeriagatik kobratuko zaie, 1825ean baino bikoitza lortuz./ Garaztar bati
Aezkoarendako konfidente izateagatik ordainduko zaio./ Zaraitzuarekin hasitako auziaga-
tik gastu batzuk daude: abokatuak... Auzia Zabaleta eta La Cuestion lurren jabetasunaz da./
Garazirekin dagoen muga marrazkiaren kopia eginen da./ Zenbait lagun Bortuetan arituko
dira, seinale eta makilen bidez fazeriaren hegoaldeko muga markatuz./ Ordezkari batzuk
Zabaletara joanen dira, Otsagiko mendizainarekin elekatzeko./ Juntakide guztiak egun
batez Bortuetan dira, Garaziko artzainekin elekatzeko./ Ibarreko ordezkariak Irufiera joan
dira, Erretordeari garraztarren mehatxuak jakinarazteko./ Garaziko lekuko batzuei belarra-
ren bidez ordainduko zaie./ VIII - 6/7/8. Juntakideak eta mendizainak Bortuetan, azienda
kontaketa eta harrapaketak eginen dituzte./ Orbaizetako juntakideari Garazira enkarguak
egitera joateagatik ordainduko zaio./ Zenbait ordezkariei ordainduko zaie, Garazikoekin
eginiko bileran parte hartzeagatik.

1827. Garaztar batzuk berriz fazeriagatik ordainduko dute, (diruaren arabera ez dira gehiegi)./ I11-
4.2 Abaurreko regidoreei Garaziko artzainen erasoak izaniko kalteagatik ordainduko zaie./
Irufiera ordezkari bat bidaliko da eskutitz batzuekin, Garaztarren erasoak azaltzearren./
Garaztarrek Bortuetan detenitutako aetzei ordainduko zaie, izaniko kalteagatik. (Donapa-
Jeun izan ziren preso)./ Diru dexente gastatuko da, azienda, jende erreskateak eta kalteak
ordaintzeko./ Garraztarren azienda batzuk harrapatuko dira./ Orbaizetako juntakideari
zenbait lan Garazin egiteagatik ordainduko zaio.

1828. Fazeriagatik, zenbait garaztarrek ordainduko dute, oso gutxi./ Auzi bat dago, Aezkoak
Zaraitzuaren mendizainaren kontra.Orbarako bati ordainduko zaio Garazin lekuko bat
bilatzeagatik, Zaraitzuaren kontrako auzitarako./ V-30. Bortuetan Garaioar bat zauritu
dute./ Azienda harrapaketa egiteko asmoz, Juntakideak Bortuetara egun batez aterako dira./
Zaraitzuaren kontrako auzian lekuko izateagatik, Orotz Beteluko bat eta garaztar bati
ordainduko zaie./ VIII-15. Ordainketa batzuk, Bortuetan garaztarren atzetik ibiltzeagatik./
Auritz eta Orreagakoekin muga errekonozimendua ./ Detenzioak eta txostenagatik ordain-
duko da. Erriberako batzuk Bortuetan Garaziko 3 zaldi ebatsi dituzte eta detenitu dituzte./
Erretordearen ordezkariari ordainduko zaio. Aezkoan izan da, harrapaketak non burutu
diren jakitearren./ Juntakideei ordainduko zaie, Bortuetan zainketak egiten 6 eta 14 egunen
artean izan baitira,haiek eta 40 aetz./ Zaraitzuaren auzia dela eta, Ilintxeta abokatuari,
Ibarreko ordezkaria izateagatik ordainduko zaio./ Orbarako behortzainari eta Abaurrepeko
zenbaiti, Garaziko azienda harrapatuta zaintzeagatik ordainduko zaie./ Orbarako Etxebe-
rriri zenbait enkargu Garazin egiteagatik ordainduko zaio./ Juntakideei lau gau Bortuetan
pasatzeagatik ordainduko zaie./ Abaurrepeko bati preso dagoen Zaraitzuko mendizaina
zaintzeagatik eta Ibarreko idazkariari detenzioaren txostenagatik ordainduko zaie. Zarai-
tzurra detenitua izan bide zen Garaioako zerrizaina kolpatu zuelako./ Atal batean erraten da
Garaziko 225 zaldi eta behi harrapatu direla.

II1. 11. Aezkoa. 1824 eta 1827ko datuak

1824ko gastuen txostena.- Garazikoekin izaniko arazoak direla eta, 1824ko gastuen
txosten bat dugu. Gerra Errealistak bukatu berri dira eta Aezkoak azienda anitz galdu du.
1820ko fazeria hitzarmenagatik, garaztarrek eskubide guztiak hartu nahi zituzten eta aetzak
ez zeuden prest. Tentsioa nabarmena da uda aldean, eta ondorioz Aezkoak Bortuetan
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mendizainak imini zituen.* Ibarreko presupuestoa baino ia bost aldiz gehiago gastatu zen
urte hartan. Gertakizun batzuen berri dugu:*
V-23. Bortuetan Aezkoako Juntak 20 mendizain imini zituen, garaztarrek azienda ez sartzeko.
Junta osoa Bortuetan izan zen mendizainei mugarriak erakutsiz.
VI . Hilabete osoa Bortuetan 30 mendizain arituko dira.

VI-11. 38 garaztar armaturik Menacetacolarreburuko pagoetan izkutatu ziren, mendizain aetzak
erasotu nahian. Juntak berri izatean, 100 gizon armatuekin Bortuetara igo zen, enfrentamendua
sortuz. Abaurregaineko bat tiroz zauritu zen, eta garaztarrek lainoari esker Soroluze aldera ihes
egitea lortu zuten. Orbarako regidoreak garaztar bat zauri bat eskuan zuela aurkitu eta zaindu egin
zuen.

V1-29/ 30. Irufiean berri eman ondoren, komisario bat heldu zen gertatutakoa jakiteko, eta 30ean
Bortuetara igoko da 112 lekukoekin.

VII. Hilabete osoa Bortuetan 15 mendizain izanen dira.

VIII. Hilabete osoa 10 mendizain Bortuetan.

VIII-4. Arazoak konpontzearren Ibarren mugan bildu ziren. Aetzak 1556ko hitzarmena erakutsi
arren, ez ziren ados imini.

VIII-11. Bortuetan Garaztarrek aetzei 400 behor hartuko dizkiete. 15 egunizan ziren Ehieralarren,
eskatutako dirua ordaindu arte.

VIII-24. Juntak igandean bilduko da, herrieck galdutakoa jakiteko. Adibide gisa, Garaioakoek
behorrez komentatzen dutena, «Regula por lo que relaciona despoxadas las clines,y colas
desfigurandolas enteramente. Muerte, y aborto de algunas, y varias enfermas...».

IX-9/11.93 aetzek Garaziko azienda harrapatu zuten. Urriaren 2ak arte Abaurregainan gorde zen.
IX -1letatik aintzina. Errepresalien beldur, Aezkoak Bortuetan 19 mendizain imini zituen.

1827ko maiatzean Aezkoakoazienda harrapatua.-*® Zehazki dakizkigun bakarrak
dira, kuadro batean laburbilduta. Gero Orbarako 8 behi gaineratuko dira.

Idiak Behiak Aretxeak Bigaiak Zaldiak Behorrak Behokak

Abaurrepea 13 13 8 13 0 0 0 47
Aribe 34 1 5 4 0 0 0 54
Garralda 0 25 24 0 0 0 0 49
Orbaizeta 70 64 0 0 1 38 29 202

117 113 37 17 1 38 29 352

I11. 11. 1829ko Arnegiko hitzarmena

Aipamen bat dugu 1840ko txostenean. Bitartekari lana egiteko 2 Estatuak aritu ziren.
Aezkoak 1715ko dokumentua aurkitu du, eta horri esker, 1820ko puntu berria, azienda
larrienarena, asmakizun bat dela bermatu zuen. Garaziko alkateak, Salaberik 1820koa
defenditzen jarraituko du, baina dokumentua ikustean onartuko du: «no pudo menos que
explicarse en estas formales palabras “cuando hay documentos yo callo”...». Ibarra ikerleak
urte hontako gertakizun bat komentatzen digu. Abuztuaren 19an luzaidarrrek jakin zuten
baigorritarrek Alduiden eta garaztarrek Aezkoan sartzea erabaki zutela. Abisua Auritzen
zegoen Eraso komandanteari eman zioten, beharrezko prestaketak egin zetzan.*
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(III) Ibarreko kontuak. 1829-1833

1829. Bi Gobernuen ordezkariei ordainduko zaie./ Ibarreko herriekin dagoen muga Juntak herri
ordezkariekin ikustatuko du./ Garaztarrek detenitutako 6 aetzei ordainduko zaie izaniko
kalteagatik. Bortuetan garaztarrek erasotu zuten, aetzak detenitu eta Donapaleura eraman
zituzten, zenbat hilabete izan zirelarik./ Zenbait aetzei Garaziko borda bat txikitxeagatik
ordainduko zaie./ Mendizainak Bortuetan gastatutako polboragatik ordainduko zaie./ VIII-
2/3. Bortuetan azienda harrapaketak egiten gastatutako ogi, ardo eta zahato batengatik
ordainduko da./ Berriz Bortuetan edaniko ardoa aipatzen da, neurri handi batean, 26 kantaro
gastatu baitziren. (Cdntaro bat=11"77 litro)./ Mendi zesioa dela eta, Ilintxeta abokatuari
ordainduko zaio Madrilen eginiko lanagatik./ Juntakideak Bortuetan./ Juntakideei Arne-
giko hitzarmenetan izateagatik ordainduko zaie./ llintxetari, zenbait txosten prestatzeaga-
tik, Zaraitzu zein Garaziko auzietan. (Ia presupuestoaren %15a kobratuko du).

1830. Fazeriagatik garaztar batzuei kobratuko zaie./ Garaztarren erasoen kontra aritzeko 30 libra
polbora. Bertze atal batean 12 libra polbora, 300 bala, ogi eta ardoagatik ordainduko da,
baita 2 konfidenteei ere. (?)./ Juntakideak egun batez Bortuetan./ Batzuei egun batez
kartutxoak egiteagatik./ Fusil zama batzuk Irufietik ekarri eta gero Eskarozera eramateaga-
tik ordaindu zen.*®

1831. Aezkoako mendietan etxeak eta hertsiei buruzko txosten batzuk Madrilera bidaliko dira./
Erretordearen bisita, Aezkoa eta Olara.

1832. Irufiera ordezkariak joan dira, zaraitzuarrek Maurulanda eta Zabaletan Hiriberriko azienda
eraman dutelako./ Garaztarrek erasotuko dutelakoan, Aezkoak I3 kaxa giltzadun erosi ditu,
Auritz partiduaren artxibategia gordetzearren.

II1.12. 1833.eko fazeriari buruzko bilera Garazin

Aetzak kexu dira garaztarrek 1820ko hitzarmena bakarrik jarraitzen dutelako eta ez
1715ekoa. Auzian, Estatu Espainolak Auritzen «corddn sanitario»-ko arduraduna zen Eraso
koronela bitartekari izendatu zuen, eta Aezkoak Illincheta abokatua izendatu zuen. Illintxe-
tak Donibanen 1833-VI-25an bilera izan ondoren, zera komentatuko du.* Garazikoek
fazeriaz aparte, aziendarako Aezkoako bertze larre, soro eta lur landuak erabiltzen dituzte.
Azienda handiko 1.500 buru dituzte Aezkoako mendietan artzainik gabe. Gainera kanpoko
azienda agiri faltsuen bidez sartzen dute. Garaztar adiskide batzuen bidez hori jakin dute,
«ganados agenos de todas clases como propios, bajo contratos simulados... que enel diaexiste
mas que nunca, segun declaracion confidencial de personas de caracter, y muy fidedignas del
mismo San Juan de Pie de Puerto» Bileran Mauleko Suprefekta harritu zen garaztarren
portaeraz baina onartu zuen gutxi egin zezakela. Garaziko epailea, Ibarnegaraik erantzungo
du 1820koak 1715ekoa balio gabe uzten zuela. Aetzen ustez Ibarnegarai kontra dago jauntxo
handienetariko bat delako eta bere maizterren azienda Aezkoan ibiltzen delako. Salaberiren
jokaera ere salatzen da:

es un propietario de los mas fuertes; que mucho de sus inquilinos mantiene sus bacas en los Puertos

de Aezcoay que por esta causa le pagan rentas mas subidas... son temibles los amafios del Alcalde

Salaberi, que parece se interesaen un tanto de lo que pagan los franceses en la subida de sus ganados
4 los Puertos, por razon de su empleo...

Ez zen deus sinatu. Erasok irailean Aezkoako alkateari abisua bidaliko dio Madrileko Cea
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Bermudez ministroak Frantziako enbajadorearekin akordio bat sinatu duela, garaztarren
iritzia onartuz, bada, gauean ere azienda sar dezakete. Eraso ados ez badago ere, agindua bete
araziko duela abisatuko du. Garaztarrek hitzarmena ezagututa, Aezkoan azienda sartu, egurra
ebaki eta txabolak egiten hasiko dira. Eraso bitartean, Auritzen altxatu eta karlistada hasi zen.
Beranduago, aetzek ikusi zuten nola diru truke karlistek Garaziko azienda sartzen uzten
zutela. Ondorioz, Aezkoak kobratzea erabakiko du.

1840an erraten da 1788an Ventura Caro militarra muga markatzen izan zenean aetzei
Bortuen kontrol eza egotzi ziela. Muga ondoan, Aezkoan borda bat bakarrik ikusi zuen
bitartean, Garazi aldera borda anitz eta etxeak ere bazeuden. Aetzei erran zien Bortuetan
gauza bera egin behar zutela. Caroren ideia bertan behera utzi zen gerragatik eta Gerra
Napoleoniarren garaian hiruzpalau borda eraiki ziren, baina gerra bukatzean Orbaizetako
Olako zuzendariak desegiteko agindu zuen. Arazoa 183 lean berriz aurkitzen dugu. Orbai-
zetako 2 barridek etxeak eta aterpe batzuk eraikitzeko baimena eskatuko dute Olako
mendietan, Liliduya, Dopyl eta Larraunen. Orbaizetatik Olara 3/4 ordu zegoen eta mugaraino
gehiago, eta guztiendako ona litzateke: ejerzitoarendako, bidaiariendako, Bortuak zaintzeko
eta ebasketa aldentzeko, azken boladan zenbait ebasle Arrataka inguruan ibiltzen baitziren.
Gainera eraikitzean, bermatzen zen Aezkoarena zela.™

(IV) Ibarreko kontuak. 1833-1839

1833-34.- Garaztar batzuk fazeriagatik ordainduko dute, gutxi./ Ola aldera iskanbila sortu da
garaztar eta aetzen artean. 3 aetz eta garaztarrei eginiko zaurien osaketa ordaindu zieten./
Aribeko taberneroari 3 aetz detenituak zaintzeagatik./ Berrendipean zenbait mugarri
aldatuko dira./ Garazikoei zenbait azienda harrapatuko zaie eta etxolak egitea debekatuko
zaie: «proivicion de hechola en los puertos».

1836. Abodin Otsagiko azienda harrapaketa.

1837. Bortuetan Garaziko azienda harrapaketa.

1838. Fazeriagatik garaztar batzuk ordainduko dute. (gutxi)

1839. Fazeriagatik garaztar batzuk ordainduko dute, (38koa baino pittin bat gehiago). Garaziko
azienda harrapaketa.

II1. 13. 1840.¢ko fazeriari buruzko txostenak

Aezkoa Ibarreko artxibategiko zenbait txostenetatik aterata dago. Bertze txosten parekoa
Yanguasen hiztegian dago. Orbaizetako Ola eta fazeria agertzen dira. Gu artxibategian
aurkitua komentatuko dugu. Gerra pasatu da. Juntak txostena prestatu du Frantzia Estatuko
arduradunari bidaltzeko, egoera ezagutu dezan. Aetzendako Aezkoa gutxi garatu den
bitartean Garazik, klimagatik eta beharbada langileagoak direlako, garapen handiagoa izan
du, hola proporzioa desorekatu da. Aspalditik, Garazi hiriak 400 sutondo eta Aezkoak 300
zituen. Oreka erabat aldatu da:

los cisanos favorecidos por la benignidad de su clima... y tal vez mas industriosos, redujeron 2

cultivo muchos trozos de terreno, sugeto a la comunidad de pastos con Aezcoa,estableciendo casas

con permanencia de las familias, y con praderas destinadas para heno,que sirve & la manutencion
de sus ganados en tiempo de Invierno, adquiriendo por este medio un gran movimiento en la
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poblacion, en los productos de la tierra y en los ganados de todas clases; y por manera que en 1750
se calculaban los fuegos de Cisa en 2.500 y no serd extrafio que su numero en el dia a mas de 5000
lebantando cubiertos para el ganado en la misma linea de 1556 proporcionandole la primera salida
a los pastos de Aezcoa, que disfrutan mas que sus naturales y haciendo esclusivamente suyos los
propios de que apenas no se utilizan los aezcoanos propasandose & construir Bordas 0 corrales en
lo de Aezcoa y obligando a este Valle a que los destruya 0 los incendie, como lo executa con
frecuencia...

Garazin presio demografikoa handiagoa da, ondorioz Alduden gertatu zen bezala, presioa

mendietara eramanen dute, lur gehiago lortzearren. Aetzaz zera erraten da:
los Aezcoanos al contrario, menos afortunados en la calidad de su terreno frio y esteril, y muy
espuesto 4 grandes nieves se han contentado y se contentan con que los particulares de los Pueblos
mas vecinos desde sus casas exerzan una cultura debil y poco productiva en la parte meridional de
sus Puertos, y principalmente en Navala y Sarriozar, siendo tal vez uno de los fuertes obstaculos
que se han opuesto al establecimiento de familias en estos sitios, la imposibilidad de concurrir en
los malos temporales & la celebracion de los oficios divinos de sus distantes Parroquias, en lo que
no son tan reparados los franceses fronterizos...

1841ean Olako zuzendariak Aezkoa salatuko du, fazeria kobratzeagatik. 1843an Artille-
ria epaitegiak erabakiko du Aezkoako Bortuak Olarenak direla eta aetzek ezin dutela
fazeriagatik kobratu. Erreklamazioa egin ondoren, konponketa bat egin zen, eta aintzinean
Olari kobratutako erdia emanen zaio. Mendi zesioaren txostenetan gaineratzen da garaztarrei
baimena eman zaiela gauean azienda uzteko, eta horren truke kobratzen dutela. 1846an Ola
eta Aezkoaren artean eztabaida mantentzen da, Ibarreko alkatea Illintxeta abokatuarekin
berriz Olan dugu zuzendariarekin eztabaidatzen, fazeriagatik kobratutako erdia Olak har ez
dezan. 1842an Aezkoari mendi zesioaren bertan behera uzteko eskaera ukatu zaio. Garaziko
azienda eta fazeria dela eta, Olako zuzendariarekin arazoak daude, eta arazoak ez areagotze-
ko, Aezkoak garaztarrei azienda gauean uzteagatik zerbait kobratzen die, irabazitako dirua
olarekin banatuz. Urte berean 20 abeltzain garazterrei azienda harrapatuko zaie: 102 behi, 8
aretxe eta 4 behor.”!

(V) Ibarreko kontuak. 1840-1844

1840. Fazeriagatik garaztar batzuk ordainduko dute . ( 39aren erdia baino gutxiago).

1841. Fazeriagatik garaztarrek ordainduko dute, Urteko presupuestoaren %18a/Garaziko azienda
harrapaketa.

1842. Fazeriagatik garaztarrek ordainduko dute, presupuestoaren %16a./ Garaziko azienda harra-
paketa./ Bazkatzeagatik Luzaidar batzuei kobratuko zaie./ 18 aetzei Bortuen errekonozi-
menduagatik ordainduko zaie./ Zenbait lagun Bortuetara joateateagatik.

1843. Bortu mugarrien errekonozimendua./ Artilleria Epaitegiak Aezkoari isuna ezarriko dio,
Bortuko belarra kobratzeagatik. Arrazoia Olarena dela erraten da./ Aezkoak Artilleriari
fazeriagatik lorturiko erdia emanen dio.

I1. 14. 1844 eta 1849.eko hitzarmenak

1844-VI-5ean Aezkoak berriz salatuko du garaztarrek ez dutela gauean azienda ateratzen.
Bakoitzetatik 4 ordezkari azalduko dira mugan eta baldintzen arabera erraten ahal dugu
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lehenbiziko akordio modernoa dela, egun dagoenarekin parekatuz berdintsua baita. Hona atal
nagusiak:

1 - Azienda larrian, Garazik 800 buru sartzen ahal ditu . Bertzela isunak ezarriko dira.

2 - Aezkoako fazeriak betiko eremua izanen du: ibarretako muga eta Nabala, Sariozar, Azalegi eta
Abodi. Fazeriatik kanpo ateratzen bada, fazeriara bueltatuko da. Aezkoak mendizain bat iminiko
du azienda zaintzeko, 2 ibarren artean aukeratuko da eta Garazik soldata ordainduko dio.

3 - Aipaturiko bazkaleku eta mendien jabe bakarra Aezkoa ibarra da . ,

4 - Garazik 800 buruagatik 3.900 erreal 2 epetan ordainduko ditu, Uztailearen batean eta Urriaren
batean.

5 - Garazik nahi adina artzain izanen ditu eta kalteturiko soroak ordainduko ditu.

6 - Azienda xehea, Garazi zein Aezkoakoa, ezin da gauean bazkalekuetan utzi, bertzela har daiteke.
7 - Kanpoko azienda harrapatzen bada artzainak buru bakoitzeko 10 ptako isuna ordainduko du,
ibarrendako erdibana. Harrapaketak Aezkoa bakarrik edo Garazi laguntzarekin burutuko dira.

8 - Aezkoako azienda bere mendietan libre ibiliko da.

9 - Hitzarmena 4 urterako da. 6 hilabete bukatu baino lehen salaketarik ezean berriz indarrean
jarriko da 4 urterako.

1849ko hitzarmenaz gauza gutxi aipa daiteke. Baldintza berriak bi aldeek ongi bete
zituzten, eta horrela 1844ko hitzarmena berriz indarrean iminiko da. Bilera mugan izan zen,
1849-VI-15ean.>

(Eta VI) Ibarreko kontuak 1844-1855

1844. Fazeriagatik garaztarren ordainketa, Ibarreko presupuestoaren %6a./ Garazi eta zaraitzua-
rren azienda harrapaketa./ Fazeria hitzarmenean izan ziren ordezkariei ordainduko zaie./
Auritz mugaren errekonozimendua .

1845. Ibarreko ordezkaria, Illintxeta Madrilen izanen da, Mendi zesioa desegiteko asmoz. Ia
Juntako presupuestoaren %10a kobratuko du./ 2 egun Bortuetan muga errekonozimendua
egiten, behin 9 lagun aipatzen da eta bertze atal batean zehaztu gabe zenbait.

1846. Fazeriagatik garaztarrei kobratuko zaie, gutxi./ Abodin zaraitzuarrei azienda harrapatuko
zaie./ VI-17. Juntan Ilintxetak eginiko lana komentatuko du.

1847. Fazeriagatik garaztarren ordainketa. 1846ko diru parekoa./ Zaraitzuko azienda harrapake-
ta./ Abodin zaraitzuarrek Hiriberriko zenbait abere harrapatuko dituzte./ Abodin zaraitzua-
rrekin mugarriak ikusten eta hitzarmena berritzen, aurrekoaren epea bukatuta zegoelako.

1848. Fazeriagatik garaztarrren ordainketa. Iazkoa baino gutxiago./ Abaurregainan 3 lagun
detenituko dituzte, Garaziko bi behor ebasteagatik. Aezkoak behorrak ordainduko ditue-
nez, ematen du ebasleak aetzak zirela.

1849. Garaztarrek buru bakoitzeko 2 libera ordainduko dituzte.1846 eta 1847ko diru parekoa da.
Erdia Olari eman zaio./ Zabala ostatuan Arnegiko alkatea eta Ibarreko ordezkariak bilduko
dira.

1850. Bazkatzeagatik Arnegikoek iaz ordaindu ez zutena ordainduko dute./ Fazeriagatik garaz-
tarren ordainketa. Erdia Olari eman zaio./ Lasa herriaren azienda batzuk harrapatu dira./
Injenieru batek muga errekonozituko du. Zabala ostatuan izaniko gastuak Juntak ordain-
duko ditu./ Erroibartarrekin muga errekonozimendua, Txangoan.* / Karabineroek Gara-
ziko azienda Arratakan harrapatuko dute./ Sanz gizonari ordainduko zaio, Garazikin
dagoen mugaren planoa egiteagatik.
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1851. Muga errekonozimendurako komisionearen gastuak Zabala ostatuari ordaindu zaizkio./
Izugartrizko gastuak Mendi zesioaren auzia hasi delako: lekukoak, abokatuak... Agoitzen
eginen da.

1852. Fazeriagatik garaztarren ordainketa, presupuestoaren %26a./ Mugaz gobernadorearekin
izaniko bileran, Aezkoak Luzaideko alkateari dagokiona ordainduko dio.

1853. Bazkatzeagatik Luzaideko Arnegizar eta Bartzelona etxekoek ordainduko dute./ Fazeria-
gatik garaztarren ordainketa, presupuestoaren %18a./ Fermin Barberena aetzari ordain-
duko zaio Irati eta Garazi aldeko mapa egiteagatik.

1854. Bazkatzeagatik Luzaideko Bartzelona eta Arnegizar etxekoek ordainduko dute./ Fazeria-
gatik garaztarren ordainketa, presupuestoaren %25a.

1855. Fazeriagatik garaztarren ordainketa, presupuestoaren %18a./ Bazkatzeagatik Luzaideko
Arnegizar etxekoak ordainduko dute./ Garaziko azienda markatzeko burdin bat erosiko da.

I11. 15. 1856ko muga hitzarmena

1856an Estatuen mugaren hitzarmena sinatuko da. 1854an Aezkoak, Komisioak eskatuta,
erantzunen du. Komentarioen artean, Ibarrak erraten du Garaziko bi ordezkari esker, Garazik
azkenean onartuko du Aezkoaren iritzia. Arazoa sortuko da azienda larria gabean eraman
behar zutelako. Horren truke, Garazik Aezkoari urtero 1.000 libera eskainiko dizkio, eta
Aezkoak onartuko du.

Hasta hace ocho afios que entraron en la municipalidad de San Juan y Cisa dos personas de
instruccion y providad y que no tenian ganados, los cuales en vista de las escrituras se dieron por
conocidas y confesaron que tambien el ganado mayor estaba sujeto 4 la condicion de salir del
termino de Aezcoa para de noche... era operacion dificil 1a de hacer salir del termino de Aezcoa 4
su ganado mayor esparcido por todos los montes sin pastor que las guarde y que por otra parte esta
novedad hacia fuerte impresién a los Cisanos ofrecieron mil francos anuales... Los aezcoanos no
pudieron menos que admitir este ofrecimiento porq. de este modo conseguirian el hacerles
reconocer que estos términos son de Aezcoa y les escusaban los prendamientos que de noche y 4
fuerza de gente ejecutaban con riesgo de venir a las manos y dar lugar 4 vias de hecho al menor
descuido...

1856ko muga hitzarmenean Aezkoa-Garazi mugari dagokiona 5. eta 6. ataletan agertzen
da:*®

Articulo 5°. Ladivision internacional desde laconfluenciadel Erreca-idorray del Urbelcha, subird
por el curso de éste hasta donde le encuentre la prolongacién de la linea de crestas de Aunsbide,
seguird por estas crestas al nacimiento del arroyo Contracharro, y bajando con sus aguas por él y
por Ugasaguia entrard tambien en el Egurgoa. Articulo 6°. Partiendo de la confluencia de
Ugasaguia y el Egurgoa, los linderos entre ambas naciones, ajustindose al acta de demarcacién de
términos celebrada en 1556 por los Valles de Aezcoa en Espaiia y Cisa en Francia, subirdn
sucesivamente por los arroyos de Egurgoa, Vagachea 6 Igoa y pasando por el sel Eroizate, Arlepoa,
Pagartea, Iparraguerre, Zalvetea, Orgambidea, Idopil, Lecea, y Urcullu, llegard al collado de
Iriburieta 6 Jasaldea...

Hitzarmenean, 2 estatuen artean dauden Euskal Herriko fazeria guztiak deseginen dira, 2
ezik, Erronkari-Baretous eta Garazi-Aezkoakoak. Iparraldeko euskaldunak 1785ko hitzar-
menaren 4. atalaz probestu ziren. 1858-XII-28an Estatuek hitzarmena berretsi zuten eta
gehigarrian fazeriaz atal bat gaineratuko da:”’
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ANEJO III. Relativo 4 las dos facerias perpétuas que se conservan por el Tratado... Entre Aezcoa
y Cisa. Articulo tnico. En virtud de la compascuidad establecido sobre toda la extension de la
frontera, que desde Iriburieta hasta la confluencia del Ugabsaguia y del Egorgoa separa el
valleespariol de Aezcoa del francés de Cisa y de Saint Juan Pié de Puerto los ganados mayores 6
menores, sindistincién de clase, pertenecientes 4 cada uno de estos dos valles, podran entrar a pacer
y 4 abrevarse libremente sobre el territorio del otro, permaneciendo allf inicamente durante el dia,
de sol 4 sol, y regresando 4 pasar la noche dentro de sus respectivos términos.

II1. 16. 1861.¢ko hitzarmena

Leku berrian bilduko dira, Arratakan. Baldintzak ere aldatuko direlarik. Hitzarmenak 8
atal ditu:

1.- Azienda larria, egunez zein gauez fazeria barnean utz daiteke.

2.- Uztailean Garaziko azienda markatuko da, 4an Arratakan; 5ean Ursarioan eta 6an Orionsilon.

3.- Azienda markatzean, behi edo zaldi buru bakoitzagatik 2’5 libera ordainduko dute garaztarrek.

4.- Azienda xehea ez da sartzen aurreko baldintzetan. Beraz gauean bildu beharko da.

5.- Hitzarmena 1865-X11-3 lean bertan behera geratuko da.

6.- Markatu gabeko azienda larria gauean harrapatzen bada, 1856ko muga hitzarmeneko 4.anejoa
betetzeaz aparte, jabeari 2 duro isun ezarriko zaio.

7.- Hitzarmen hau 2 Estatuko ordezkariek onartu ondoren indarrean sartuko da.

8.- Garazikoa ez den azienda ez markatzearren, Garazik 2 ordezkari izendatuko ditu kontrolatzeko.

Urte batzuk, Aezkoan bederen, harrapaketa bat egitean, mendizainak egun berean
Ibarreko alkatearengana joaten ziren, idazkariarekin batera akta egin zedin. 1863-68 urte
artekoak bakarrik aurkitu ditugu, baina nahikoa da gerturapen bat lortzeko, ikusteko noraino
ailegatzen zen kontrola.™

NOIZ Ordua NON ZENBAT Oharrak
1863-1X-13 Arrats. 9ak Egurgoa - Istiluak sortu ziren. Ikusi 56. oharrean bere kronika.
1863-X(i-9 Ar. 6ak Ezkanda 675 ardi Ikusten ez zenez, artzainek deklaratua ontzat eman zuten.
1864 -VI-4 — Errozate 21 behi 7 behor
1864-VIl-5 g.10-t1ak Idopil 14 behi  3txekor Artzainik gabe.
1864-VIi-25 — Idopil-Arpea 10 behi Artzainik gabe.
1864-1X-3 g. 10ak Mendilaz-ldopil 20 behi 11 behik marka zutenez, bortuetara itzuli zituzten.
1865-1X-26 g. 10ak Errozate 484 ardi Garaziko artzain batekin eraman zuten ardisaldoa.
1866-VI-4 g.1-2ak Ursarioa 56 behi 3 txekor
1866-VI-7 g.12-1a Idopil - Mendizar 37 behi 2 txekor
1866-Vil-1 g. 12 - 2ak — 24 behi 3 txekor
1866-X-14 — — 40 ardi Artzaina agertu eta isuna ordaintzean, ez zuten eraman.
1867-VI-8 g.9-11ak Egurgoa- Mendilatz 16 behi
1867-VI-14 g. 9-10ak Idopil 29 behi 3 txekor 19
1867-VI-24 g. 2ak Egiluzea behor mando bat Urte baino gehiagoko mandoa.
1867-VI-29 g. 2-3ak Ezkanda 8 behi
1867-VII-10 g. 11ak Ursarioa 4 behi
1867-VIl-25 g.10-11ak Amoztegi 9 behor
1867-1X-9 g 12-1a Bagaberri 20 behor
1868-V-19 g. 2ak Zalbetea 22 behi
1868-V-29 g. 10-2ak Errozate- Idopil 22 behi 18 behor 18 behor Erroizaten, 9 behi Ezkandan eta 13 behi Idopilen
1868-VI-1 g.2-2 Zalbetea 6 behi
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NOIZ Ordua NON ZENBAT Oharrak
1868-VI- 7 g. 2-3ak Urkulu 11 behi
1868-VI-10 g. 2-3ak Urkulu 12 behi
1868-VI-13 g. 2ak Erlan 3 behi
1868-V1-28 g.10-11ak Txurrusta-Mendizar 12 behor
1868-Vil-7 g. 2-3ak Organbide-215.m 6 behi 4 behor 215. mugarria edo |parragerre saroa.
1868-VII-19 g. 2-3ak Idopil, Sobar 5 behi 3 behor Behiak Sobarren eta behorrak Idopilen.
1868-VIll-16 g. 11-2ak Amoztegi-Ezkanda 28 behi
1868-Viil-17 g. 2-3ak Arrataka-Ursario 30 behi
1868-XII-7 ar. 6ak Amea 78 ardi Isuna ordaintzeko 6 buru eta piko bat kalkulatu zen.

II1. 19. Orbaizetako ola, mendi zesioa eta Fazeria. 1784-1874

Aezkoako historian, 1784. urteak garrantzi handia izan zuen, Aezkoak Orbaizetako Ola
eraikitzeko erregeari ibarreko mendiak utzi zizkiolako. Aezkoa ia 200 urte borrokan izan da
mendiak berreskuratu arte. Aetzek argi zuten mendien jabeak zirela eta zesioa mendiko
egurra etaburdina ateratzeko bakarrik zirela, baina Olako zuzendaritzak ez zuen iritzi berea.
Luze joko beharko genuke Orbaizetako Ola eta Aezkoaren arteko harreman txarrak azaltze-
ko. Oraindik ez da gehiegi ikertu, baina zenbait datu lortu ditugu.”

1781ean erregeen ordezkariak Orbaizetako ola zaharran izanen dira eta ikusten dute leku
aproposa dela berria eraikitzeko.1784an azpijokuz mendi zesioa lortuko da eta 1790ean
lanean dira ola berrian. Gerra guztietan, (1793-95, 1808-15; 1823-25; 1833-39), kalte ugari
jasoko du: erre, desegin, berreraiki... 1870. hamarkadan ixtea erabaki zen arte. Itxi baina
mendiak bueltatu ez, 1979. urte arte ez baitzen lortu. Ola eta Aezkoaren artean laster hasiko
dira eztabaidak. Aetzen ustez zesioa eman arren, bere mendiak beti bezala erabiltzen ahal
zuten: abereak eraman, egurra zein orbelak hartu, arrantzatu, fazeria mantendu... baina Olako
zuzendaria laster saiatu zen egoera aldatzen. Lehenbiziko salaketa 1790.ean egin zen.
Aitzakiak bi izan ziren: zuzendariak arrantzarako arautegi bat ezarri zuen eta aetz batzuei
isunak ezarri zizkien, Olako mendietatik zuhaitzak baimenik gabe hartu zituztelako. Bertzal-
detik zuzendariak Eugiko Olan “Lengua acotada” izeneko arautegia Orbaizetan ezarri nahi
zuen, Aezkoa eskubide gutxiagorekin geratuz. Arazoaazaleratzean gertakizun gehiago jakin
ziren. Esaterako juntakideek zesioaren baldintzak aldatuta zeudela jakin gabe sinatu zutela,
zuzendariak bazkari on batera konbidatu eta mozkortu zituelako; gaztelaniaz ongi ez
ulertzean ez zekiten zer zegoen idatzita dokumentuan... Burokrazia eta gerrak mendi
zesioaren berreskurapen eskaera atzeratzen joan zen. Epaiketa 1852-54an egin eta galdu zuen
ibarrak. Erran bezala Aezkoak 1979. urte arte ez zituen mendiak berreskuratu. Saiakerak
anitz ziren eta hona hemen adibide gisa Madrileko Parlamentua izan den aetz bakarraren
hitzak:%

La Repiiblica, amante de la rectitud y de la razén, debe reparar la injusticia que la Monarquia ha
venido comentiendo con este valle y verificar sin tardanza la devolucién de los indicados montes,
bien persuadida de que aparte de la raz6n que le asiste, se trata de un valle incomparablemente més
liberal que ningiin otro de Navarra desde tiempo inmemorial y por lo mismo doblemente merecedor
de que le proteja y atienda la Repiiblica. A tal fin el diputado Provincial de Navarra que suscribe,
D. Pedro Beunza Landa, oriundo de Orbaiceta de este Valle de Aézcoa, y como tal amante del
mismo, comprediendo 1a razén que le asiste al dicho valle, en representacién del mismo, desea
practicar cuantas gestiones sean necesarias para que el Gobierno Nacional, bien penetrado de que
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se impone la obligacién de que el Estado verifique lareversién de los montes y terrenos que el Valle
de Aézcoa le cedié...
Pedro Beunza, Probintziako deputatua. 1934-X-4

Fazeria dela kausa, arazoak 1840. hamarkadan hasiko dira. Olak erranen du mendiak
olarenak direnez, Aezkoak gazazterrei kobratzen diena diru hori Olak hartu behar duela.
Epaiketara jo eta aezkenean erabaki zen erdibana hartzea. Aezkoarendako kalte handia izan
zen, Ibarreko kontuetan ikusi dugun bezala, zenbait urtetan presupuestoaren portzentai
dexente baitzen, adibide gisa 1843ko presupuestoetan fazeriarena %18a zen, agian Olarekin
banatu ondoren. 1849ko kontuetan bederen bermatzen da Olari erdia ematen zitzaiola.

II1.20. Fazeriaz datu batzuk 1868-1931

1868ean geratu ginen eta 1932. urte arte ez dugu datu gehiegirik. Zenbait gutun euskaraz,
estadistika batzuk eta 1910. urte inguruan ematen du Madriletik fazeria bertan behera uzteko
manatua iritziko dela. Ezin dugu zehaztasun handirik eman, gai hontaz dokumentazio gutxi
ikusi dugulako. Errefentzi batzuk 1932.eko txostenean agertzen dira, baita Salcedo Izuren
liburuan ere. Euskarazko gutunak eta estadistikak kronika bukatzean emanen ditugu. Orain
garai hontaz dakiguna komentatuko dugu. 1920an Madrileko Parlamentuan zegoen Irufieko
Manuel de Aranzadi parlamentariak Aezkoako Mendi zesioaz elekatu zuen, bere historia
laburbilduz. Diskurtsoan fazeriaz ere zerbait komentatzen du:

facerfa que imponfa, mds que los Convenios, la realidad misma; porque aquellos pueblos,

separados por fronteras artificales, viven dentro de un mismo ambiente, que crea la Geografia, la
étnica y el idioma, realidad que el Tratado de limites de 1856 a estos efectos reconocia...

1856ko Hitzarmenean azienda bakarrik egunez utzi ahal zen, eta Aranzadik erraten duen
bezala, kaltegarria zen bi ibarrendako eta ondorioz bi ibarrek hitzarmen bat sinatu zuten
1886an, eta garazikoek ordaintzen zuten azienda gauan fazerian pasa ahal izateko. Hitzarmen
hauMadrilek 1910an debekatu zuen. Aezkoak hitzrmen hori berreskuratzeko zenbait eskaera
egin zituen, esaterako 1917koa, eta orain Aranzadik 1920an berriz legalizazioa eskatzen
zuen. Baina ematen du normalean hitzarmena indarrean zegoela, ilegala izan arren. 1932
urteko txostenean, Irujo injenieriak dio gaua pasatzearen baldintza 1910 urte arte legala zela
eta urte horretatik 1932 urte arte gaua pasatzea, ilegala izanik, ez zela zigortzen. Arazoa sortu
bide zen Diputazioak baldintza hori legalizatu nahi izan zuenean. Dena dela, Juntaren
komentarioaren arabera, Ibarrak eskubide gehiago galduta bide zituen urte horietan. Kobra-
tzeko azienda larria bedern kontrolatu zen. Hortik estadistika atera dugu, 1889-1916 urte
artekoa.

II1. 21. 1932-34ko hitzarmena

Aintzina eta egungo hitzarmenen artean zubi bat egiteko hitzarmen bat dugu, 1932-34koa,
Hegoaldean gerra suertatu zenaren atarian. Nafarroako Gobernadore Zibilarendako txostena
da, Madrilera eramateko.®' Fazeria muga bi aldetan dago, 5 kmko zabalera duelarik. Orain
arte aziendak egunez bakarrik bazkatzen zenez, gauean ere onuragarria gerta litzateke.
Hitzarmenak 5 urte iraunen du:
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1. Mugak: Garaziko azienda Aezkoan sar daiteke 207. eta 225. mugarrien artean, eta 207.
mugarritik hasita, lerro bat markatzen da: Urkulu pasabidea, Urkulu leku populatua, Retacas
pasabidea, (Arrataka); Orchola eta Archua leku populatuak; Ezcanda lepoa alambrez itxiko da;
Mendizar magaleraino eta hortik 225. mugarriraino. Mendebaldeko Urkuluk km zabalera du;
Sobarrek 1’5 km eta Huartepea eta Mendizarrek kilometro bat. Garaziko aziendak populatua
dagoen lekuetan itzala erabil dezake. Aezkoako azienda bazkatu eta gaua pasa daiteke 210 eta 218
mugarrien artean, km bateko zabaleran eta 225 efa 228 mugarrien artean 1’5 km zabaleran.

2. Azienda kopurua: Garazi: 500 behi , 5.000 ardi eta 100 behor. Aezkoa: 300 behor.
3. Diru kopurua: Azienda larria, buru bakoitzeko 10 pta eta azienda xehea 0’75 pta.

Baldintza hauek 1932an Juan Ignacio [rujo injenieruak prestatu zituen, baina Madrilen
ez ziren onartu. 1934-1I1-3an Nafarroako gobernadore zibilak Aezkoari abisua emanen dio,
Madrilen Frantziako enbajadorearen bidez, Gobernuak jakin duela fazeriako baldintzak
aldatu nahi direla. Bada, txostena azkar bidaltzeko aginduko du gobernadoreak. Ekainaren
14an Diputazioak Aezkoari onarpenaren berri emanen dio eta 24an Ibarreko Juntak ofizialki
jakinen du. Teorian 1939-IV-lean bukatu behar zen, baina gerra dela kausa, ez dakigu
mantendu zen ala ez. Arazoa edo duda Juntaren komentario batekin sortuko da:

restableciéndose con ello el beneficioso ejercicio de nuestros seculares y miiltiples derechos,
absorvidos por la accién centralizadora del Estado a este Valle de Aézcoa.

Aezkoan, gerra ondoren, gobernu berriak ez zuen argi ikusten fazeria eta artzaien ibilera
alde batetik bertzera. Horrela ikertu ondoren, 1943an Aduanako ordezkariek orbaiztarrek
eskatuta onartuko dute.®

II1. 22. 1990.eko hamarkada. Egungo fazeria

Egun fazeria mantentzen da eta 1932ko baldintzekin alderatzen badugu parekoak dira.
Hamarkada honetan hitzarmen bera sinatu da. Horrela 1997koa hartuko dugu, laburpen txiki
bat eginez.

1. Fazeriako mugak: Egun fazeria lehebiziko mugarritik hasten da, eta ez 1934an bezala, 207.tik.
Beraz, Arnoztegi, 205. mugarrian hasten da, (dokumentazio zaharrean Iriburieta deiturikoa), eta
gutxi gorabehera parekoa da fazeria, baina dena segituan 225. mugarriraino, Zaraitzuko mugara-
ino.

Azienda xeheak eta behiek Ibarren arteko mugan luzera berbera badute, Aezkoan barna desberdina
da, behiendako leku gehiago utziz. Zaldiendako Erroizaten, 221. mugarrian hasten da. Garaziko
fazeriaren deskribapena dugu: Jatsagune, Oilaskoa, Minasaro, Organbide, Erroizate, Txurrusta,
Artxilondo, Nekexarre, Urkuluko kaskoa eta Kontrasario.®

2. Azienda kopurua: Garazi aldetik: 250 behi, 35 zaldi, 4.850 ardi. Ardi kopuruaren %12
kalkulatzen da bildotsendako eta Garazik nahi badu, 1.400 ardieta 140 bildots gehiago sar ditzake.
Aezkoako aziendarendako ez dago mugarik.

3. Diru kopurua: Garazik ia 6 miloi pta ordainduko ditu urte osorako eta Aezkoak miloi bat
inguruan, 180 azienda larri buru sartzeagatik. Artzainek baldintzak bete ezean, hitzartutako isunak
ezarriko zaizkie. Bertzaldetik azienda larriak medalla bana eramanen du.
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IV. Fazeriaz erran dezakeguna

Ez dugu gauza handirik erranen. Gurea ikerketa eta kronikaren artean koka dezakegu, eta
horrela ezin izan dugu ikerketan sakondu. Beraz Aezkoa-Garazi fazeria ikertzeko lehenbi-
ziko pausua emana dago. Baina ez gaitezen gera atarian, bi ibarren harteko harremana handia
izan baita: abeltzantza, feriak, langile trukaketa, kontrabandoa, ezkontzak, gerren kontrako
babesa... Beraz, oraindik pausu anitz eman behar dira.

HISTORIA: barride edo auzokideen arteko hitzarmen guztiak bezala, historiak bere
gorabeherak izan zituen, une gozoak baita gogorrak ere. Arazo unetan, Aezkoak eta Garazik
mementuan behar zen jendearengana jotzen zuten. Hasieran jende batzuei arbitro izateko.
Estatuen presioa gero eta handiagoa izan zenean, eta gertuago zegoenean, haiengana joko
dute, azkenean protagonista nagusiak izatera ailegatu zirelarik, batipat Estatuen muga
zegoelako, eta haiendako Estatu arazo bihurtu zelako, bi ibarren presentzia, garrantzia, eta
eskubideak gero eta gutxiago izanik. 1856ko hitzarmenan ikusi dugun bezala, ibarren lurrek
trukatzeko bertzerik ez zuten balio izan.

KRONOLOGIA: XVIII. mende artio ez du ematen arazo handirik izan zenik. Hipotesi
gisa erran daiteke demografikoki eta sozioekonomikoki Aezkoa berean mantendu bazen,
Garazi eta Donibaneren garapenak presioa sortu zuen, eta artean lurren beharra. Fazerian
bertan borda gehiago eraikitzea edota azienda gehiago sartzeak hasierako baldintzak deso-
rekatu zituen. Ondorioz 1716-1833. urte artean une larriak izan ziren. Pasa den mendearen
erdian azkenean akordio bat lortu zen. Egoera orekatzeko Garazikoek dirua ordainduko dute,
fazeria erabilpenaren truke.

GERRAK. Gerren eraginaz edo Estatuen arteko hitzarmenen ondorioz, harremana
nahasten zen. Gerrengatik 2 adibide argi ditugu, Konbentzione gerra eta Napoleoniarrak.
Biak bukatu bezain azkar aetzak prest agertu ziren fazeria desegitera, nahiz eta gero haserrea
baretu eta atzera jo.

ARTZAINEN ARTEKO LISKARRAK. Artzainen arteko eztabaiden ondorioz, desager-
tzeko zorian izan zen. Ibarren arteko eztabaida eta liskar gogorrena, Yanguasen hiztegian
luze aritzen denaz, 1823-28 urteetan koka dezakeguna. Ikertzekoa da zein izan ziren
benetazko arrazoiak. Dena dela gizartean gertatzen den bezala, zenbait maila desberdintzen
dira: administrazioek erabaki behar dutena, jendearen iritzi eta portaera, egunerokotasuna
zera da, bortuetan egunero bizi zireneko harremanak... Gertatzen zena zen iritziak desber-
dinak zirela, eta ezin da, errezegi egin ohi bezala, dena maila batean kokatu, hau da, Estatuen
edota ibarren arteko liskarretan, guztien arazoak nahasten baitira: ibarra barneko tirabirak;
artzainen artekoak; artzainak herri edota ibarren administrazioekin, Estatuen artekoak...

ORBAIZETAKO OLA. 1784an Aezkoak bere bortuak erregeari utzi zizkion ola berri
baten truke. Orbaizetako Ola eraiki zen, eta pixkanaka potere eta eskubide gero eta gehiago
eskuratu zituen Olak, Aezkoan barna ia irla administratibo bihurtu zelarik. Horrela Olatik
oztopo guztiak imini ziren, Aezkoa Bortuetan eskubiderik gabe gera zedin. Gai hau sakonki
aztertu beharko da. Bitartean, erran dugunaren adibide gisa zenbait aipamen agertu dira
kronikan zehar.

ESTATUEN PARTE HARTZEAZ. Gure inguruan ikerketak gehienak Erronkari-Bare-
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tous fazeria eta batipat Alduden eztabaidaz ditugu. Gaiak aztertzerakoan errezegi sartzen da
bi estatuen eztabaida. Konbentzione gerratik aintzina haustura bat dago, bi Estatuen presioa
eta mentalitate aldaketa daudelako. Bi estatuek bere mugak zehaztu nahiko dituzte. Lehen-
biziko saioa, 1785koa ez da gerragatik burutuko, eta bigarrena ailegatu zenerako, 1856an
eginikoa, mentalitatean Estatuen arteko 2 gerrek eragin handia izan zituzten. Fazeria
ikertzean nahiko garbi agertu da aldaketa. 1785. urte arte, eszepzio batzuekin, ibarren izena
bertzerik ez dira agertuko, aintzinean, gero eta maizago, zein estatutan kokatuak. P.Vilarrek
pistak ematen digu jakiteko espainol eta frantses nazionalismoak 2 gerren artean finkatu
zirela.

Ene ustez, fazeria hauek eta ibarren arteko eztabaidak horiexek direla, ibarren artekoak.
Pentsa dezagun anitz senide zirela, alduidetar eta baigorritarrak erroibartarrekin, aetzak
garaztarrekin eta abar. Auzokideen arteko istiluak arruntak izan dira, maizago abeltzainen
artean. Horregatik garaztarraz aparte, noizbehinka ikusiko dira zaraitzuarren zenbait errefe-
rentzi.

V. ERANSKINAK: Euskarazko dokumentazioa

Aezkoako Artxibategia 1794an erre zen, Konbentzione gerran. Dena dela zenbait paper
Hiriberriko bati esker salbatu ziren: 1773ko soldaduzkarako zerrenda... edo komentaturiko
dokumentazioa. Geratu denaren artean euskaraz gutxi daude eta seiak Garazitik idatziak,
fazeriaren berri emateko. Ez da gauza berria fazeriei buruzko informazioa euskaraz izatea.
Ez dugu gehiegi aztertu baina adibide gisa dugu Satrustegiren ikerketa, XVIIl.mendeko
euskarazko eskutiz ofizialaz egin duena. Ikerketa horretan Orzaize-Baztan eta Sara-Baztan
fazeriei buruzko informazioa agertzen da.%

1- Esterenzubin, 1863-VIII-10ean
Estérencuby le 10 de Aoiit 1863

Estérengubico, herrico, jaun marirac, Alkhatiac, eta dembora berean limiten verificationneco
Délégatu denac. Othoizten ditu, Espainiaco Erressumaco Aezcoan diren, Jaun, Jose Luis Arrese,
eta Juan Miguel Berrueza, orobat délégué direnac beren limiten verificationneco, guri marcatceaz
noiz ethorrico diren, Erroissetaco limitala, bornen edo cedarrien verificationnearen eguiterat.
Horiec jiten direnean gu han caussituco gare. Othoi arraposta berehala. Badu ohoria cuen
saludaceco, adisquide guissa.

Le Maire Etcharren

2- Esterenzubin, 1863-VIII-19an

Gure beherian sinatcen dugu Esterengubico Alkatiac,declaratcen dugu, errecibitu dugula, abostua-
ren 19an 1863, Eguerdico orenetan, Jaiin Joanes Miguel Khoanarena, Espagnola ganic, ordria,
Jalguiteco, Cedarrien verificatcerat; Esterencubico limitacoen hilabete hunen 25an eta Lecumbe-
rricoac hilabete hunen 26an iskribatua dena par Dn Jose Luis Arrese Délégué Espagnol, eta cargatu
guira Lecumberico delegatien aberticerat.

Eguina Esterengubin Abostuaren 19an 1863
Le Maire Etcharren
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3- Arnegin, 1961-X-15ean
Arnéguy, le 15 octobre 1901

Yauna,Galdu dut 4 urtheco behi bat, zoinac baitu bilua, ogi bihi kolore, eta ilabete baten burian erdi
beharra. Nahi nuke egin dezadazun fagore , yakitia behi hortaz zerbeit berri, zure bailleco herritan.
Yakin dut norbeitic erran duela, merkatu egunian, badela behi frantses bat zien herrietan. Ez dut
yakin ahal izan norc errana duen gauza hori . Zabala eneco mutil izanac errana daut eni. Behar dena
pagatuco dutalaric eginezazu, Yaun alkatia, fagor behi horren, oharkaraztia.

Errecart, Guillaume; Migueltua Arnéguy

4- Donazaharren, 1901-VI-29an
Sn Jean Le Vieux, le 29 Juin 1901

Ene adiskide Jauna, Eskuaraz izkiriatzen dautzut zeren ez baitakit maleroski espafiolic eta zeren
zuc ere ez baitakizu naski franxesic.Iduri zaut klarki izkiriatuz elgar konprenituko dugula
eskuaraz.Lehenic barkamendu galdatzen dautzut ene luzamenaz; zure letra hunara ethorri denean
kanpuan nintzan. Markac gintuen bost egunez Apanizen eta Iratin. Gero etcherat itzuli nizanean
ene listac behar ukan ditut berehala comunicatu garder eta egun choilki izan dut dembora lista
horien berifikatzeko. Beldur niz ez dautzula zuc nahi zinduken berri chuchenic igorriko ahal,
nahiz borondatia ez nuken falta.

Ez da aise segurki yakitia norc dituen kabalac espafiolko bazketan, deklaratu eta markatu gabe;
hortako behar gintuzke akit guziac bederazka ikusi. Emeki emeki gardekin batean berri gehienac
halere yakin ditzazkegu; bainan hortako behar da adrezia eta dembora. Aldi huntan igorten dautzut
lan ttipi bat, Garaziko eta Aezcoako listac elgarrekin komparatuz egin duana. Ikusiko duzu anitz
kabaladunec hemen deklaratu baino behi gutiago markarazi dutela Espafian; baditake zombaitec
behi zombait atchiki duketela etchian eta beste zombait frantziako mendietarat igorri. Bainan
beldur niz beste zombaitec trompatzen gaituztela zuec eta guc. Kasu egin behar liteke hurbildanic
gure artzainer eta menturaz ere zuen garder. Diote batzu eta bertzeac elgarrekin akomeatzen direla;
ez dakit zer fundario duen erran horrec . Zure Secretarioac komparatuko du ene lista bere markako
listarekin eta menturaz zerbait argitasun yakinen duzue. Deus bertzeric egiten ahal badut zuen
zerbitzuko gelditzen naiz eta zuen adiskide fidel.

Léon Curutchet

Euskaraz eginiko zerrenda bat dugu, eta letra formaren arabera ziur aski aipatzen duena

da.
Fazeriako kabalac
Ordria Kabaladunen Herria Espafian Garaziko listan Erraitecoac
izenac markatu behiac deklaratiac
1 Auzquy - Marchot Arnéguy 4 5
6 Echemendy. Serora id. 3 5
8 Boloquy. Chapar id. 5 6
10 Errecart-Abot Ispura 2 3
15 Aldacourrou. Aguerria Uharte 5 9
16 Gastelu. Beterretche Ainhiza 6 8
23 Gastambide. Manttola Arnéguy 5 6
25 Aldacorrou. Aldabia ~ Ispura 4 5
31 Sarador.Gaineco.borda  Sn Jean.Le Vieux 6 7 7 behi badira segur Espafan.
34 Pauloréna. Larria Ispura 6 7
35 Officialdéguy.Bidartondo Uharte 5 8
38 Bidegain. [rumbéhére  Sn Jean.Le Vieux 6 7 id.
40  Echamendy. Bernatenia Améguy 3 7
41 Auzquy. Echeverria id. 6 9

155



JOSE ETXEGOIEN

Ordria Kabaladunen Herria Espafian  Garaziko listan Erraitecoac
izenac markatu behiac  deklaratiac

43 Laco Baptiste ~ Sn Jean. Le Vieux 5 6 6 behi badira hor, Miguel arizainaren gomendian.
44 Apestéguy. Antchiburu Ispura 7 9
45 Harriet. Aleiraborda Arnéguy 8 10

65 Landaburu Michel Aincille 6 7 6 behi markarazi ditu bestenac beria ere badu bat numbait.
76 Etchemendy. Basteilia Arméguy 3 6

78 Caillava- Bidegain Bustince 7 8 8 behi badira hor;bat markatu gabe nausiac artzainari pagatia.
81 Doray. Biscay Arnéguy 2 3
89 Chapital. Barberaenia Uharte 6 7
99 Idiant- Harispuru Uharte 2 7
100 Pouchoulou. Chaltro Arnéguy 7 9

101 Montroustéguy Pecoghe Sn Jean.le.Vieux 6 7 7 behi badira hor segur.
103 Errecart. Miguettua Arnéguy 10 1
104 Apésteguy. Predo id. 1 2

1 Etcharren. Lohola Uharte 7 9 Kasu huni ere.Yakin dut behi bat hor izanic etcherat yina dela.
118 Iribarne. Yakorria Améguy 1 13
119 Sn Pée. Camino Uharte 4 5

Bidart. Tristantene Jaxu “ 4 4 behiac hor ziren marka egunian akitic gabe.

Pouchulu. Ithurraldia Gamarte “ 8 Ezin atzemanez gelditu 8 behiac oro pagatiac artzainari.

Agertzen dena: Arnegiko 13 zaldun; Izpurako 4; Donezarreko 4; Uharteko 6; Ainhiza,
Jatsu, Aintzila, Bustintze eta Gamartekobana. 166 zaldi Aezkoan markatu ziren, 223 Garazin
deklaratu zirelarik.

5- Donazaharren, 1905-IV-17an
St-Jean-le-Vieux, le 17 Avril 1905

Adiskide Julian, Morde Etcheverriren phartez izkiriatzen dautzut yakin arazteko behar zinduzke-
tela okupatu gauazko belharraren contratuaren berritzeaz. Contratu hori finitzen da heldu den
oxailean. Morde Etcheverric nahi luke yakin leheneko aldietan bezala behar diren desmartchen
egiteko erreparoac hartuko dituztenez. Dembora berian morde Etcheverric othoitzen zaitu igor
dezazun berehala Luzaideko aduanara usaiako bermearen documenta. Egin ezadazu othoi arrapos-
tu bat gauza horien gainean.
Zure adiskide
Leon Curutchet

6- Donazaharren, 1907-X-28an
Sn Jean Le Vieux le 28 Octobre 1907
Chef Monsieur

José Larrafieta,Pena handi batekin yakin arazten dauzut, Morde Louis Etcheverry, gure syndica
ohoragarria eta anitz maitatua, hil izan dela hilabete hunen 15an. Morde Luro Lacarracoac egiten
duorai haren plaza. Yaun hunen phartez igortzen dautzut abisua helduden astelehenean, azaroaren
4an, prest izanen girela zuen pagatzeko.Yinen zira beraz egun hortan Donibanera zure lagunekin.
Sosa altchatuco duzue Prezeturrean eta gero baskalduko gira elgarrekin usatu bezala, 41’ Hotel des
Pyrénées. Beraz helduden astelehen artio.
Zure zerbitzari,
Léon Curutchet
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V1. Estadistikak

Ibarren populaketa

*% _ Garazi eta Donibane: 1829, 1871, 1931, 1946,
1968, 1990. urteko datuak.

- Aezkoa: 1831. 1879. 1930, 1941. 1970, 1991eko
datuak. 1831-1869 urte arteko datak artifizialak
dira. Sendagilea eta botikariari ordaintzeko zerren-
detatik hartuak dira. Aezkoan urte bat baino gehigo
zutenek ordaintzen zuten. Datu guzti horiei 50 0 l T I

1921 194148

o o S o 0% nrey7 195091
gaineratu dizkiegu, errealitatetik gertuago izateko. 182931 1868 1801 193031 198870

GARAZI + DONIBANE [ GARAZI
] aezxoa

1844-VIII-8an Aezkoako alkateak bere agendan Garaziko azienda larriaren buruak
apuntatu zuen, Garaziko arduradunari bidaltzeko, gero ordain zezaten. Txekorrak buru erdi
batez ordaintzen zen, bada 713 buru Aezkoan izateagatik ordaindu zuten garaztarrek.

Garaziko azlenda larria
1850-1912 urteetan Fazerian deklaratuta

Behiak [] Zakiiak
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lzpura
Hiriberri { 7= Hiriberrby
Gamarte - : .. T Gamarte
Esterenzubi - Esterenzub L
Eihalarre 1< Eihalare -}
D Donib
[» { Donazaharre = ST
Amegi s _TThel e ome nme -l it ooe o
Aintzile-| ]
Aniza-] -~ ]
Ahatsa - -
7 T T i T T T T T 1 T T T T T T
0O 20 40 60 80 100 120 140 160 180 200 0 20 40 60 B0 100 120 140 160 180 200
[1 Behiak [0 Txekorrak Wl Zadiasx (3 Behiak M Zawiak

157



JOSE ETXEGOIEN

BIBLIOGRAFIA

LABURDURAK

ND: Nafarroako Diputazioa

NG: Nafarroako Gobernua

AEF:Anuario de Eusko Folklore aldizkaria.

ND-k eta gero NG-k argitaratutako aldizkariak::

- CEEN: Cuadernos de Etnologia y Etnografia Navarra
-FLV: Fontes Ligue Vasconum

- PV: Principe de Viana

Ez luzatzearren, bibliografiarik erabiliena bakarrik aipatuko dugu.

ALFONSO, Jose. 1964. Recopilacién y comentarios de los fueros y leyes de Navarra. (1.edizioa 1848koa da).
Aranzadi argitaletxea eta ND.

ALLI ARANGUREN, Juan Cruz. 1990. La Mancomunidad del Valle de Roncal. NG

ARBELBIDE, Xipri. 1987. Garazi. Elkar argitaletxea. Donostia-Baiona.

ARIZCUN, A. 1988. Bienes y aprovechamientos comunales en el Pais Vasco del Antiguo Régimen. Su papel
econémico. “IL.Congreso Mundial Vasco” liburuan. III. Alea. Txertoa argitaletxea. Donostia.

ARVIZU, Fernando de. 1983. Problemas de limites y facerfas entre los valles navarros y franceses del Pirineo.
CEEN, 41-42. zb.

ARVIZU, Fernando de. 1984. Problemas de limites y facerias entre los valles navarros y franceses del Pirineo.
(Apéndice documental). CEEN, 43. zb.

ARVIZU, Fernando de. 1992. El conflicto de los Alduides. (Pirineo navarro). NG.

ARVIZU, Fernando de. 1997. La solucién institucional del conflicto de los Alduides (Pirineo navarro). NG-k eta
Leongo Unibertsitateak argitaratua. Leon.

BARANDIARAN, Jose Miguel. 1972-78. Diccionario ilustrado de mitologia vasca. Obras completas bilduman,
2. Alea. La Gran Enciclopedia Vasca argitaletxea Bilbo.

BARANDIARAN, Jose Miguel. 1982-3. Materiales para un estudio del pueblo vasco en Urepel. (1948an 1. aldiz
argitaratua) AEF, 31. alea. Eusko Ikaskuntzak argitaratua. Donostia.

BARRENA OSORO, Elena. 1989. La formacidn histérica de Guipiizcoa. Deustuko Unibertsitatea, Donostiako
unibertsitatearen argitalpena. Donostia

Batzuen artean.
« 1885. Tratado de limites de 2 de diciembre de 1856 entre Espafia y Francia, puesto en vigor el 15 de Abril
de 1859. Imprenta Provincialen argitaratua. Irufa.
* 1964. Fuero general de Navarra. Aranzadi argitaletxea eta ND. Irufiea.
«1970-197? Enciclopedia General llustrada del Pais Vasco.(“Faceria” eta “Baja Navarra” hitzak). Aufiamen-
di argitaletxea. Donostia.
* 1976. Euskaldunak. La etnia vasca. Etor argitaletxea. Donostia.
« 1990. Gran Enciclopedia Navarra. Caja de Ahorros de Navarraren argitalpena. Irufia.
* 1991. Le Pays de la Cize. Izpegi argitaletxea. Baigorri.
* 1992. Amikuze, Le Pays de la Mixe. Izpegi argitaletxea. Baigorri.
« 1993-97. Nafarroako Toponimia eta Mapagintza. Toponimia y Cartografia de Navarra. NG. Erabiliak:
XIV. alea, Erronkari, (1993); XXX.na, Zaraitzu, (1995); XXXI.na, Urraul Goiti eta Urraul Beiti, (1996).
XXXIILna Artzibar-Orotz Betelu, (1996). XXXIIl.na, Agoitz, Izagondoa eta Longida, (1996). XXXIV .na,
Aezkoa, (1997). Eta XXXV.na, Auritz-Erro-Luzaide-Orreaga-Kintoa, (1997).

158



GARAZI-AEZKOA FAZERIA (1556-1998)

* 1994. Actas de las Cortes de Navarra. Cortes de 1757. Pamplona. IX. liburua. NG
* 1996. Nafarroako izendegia-Nomenclator de Navarra. NG.
BIDART, Pierre. 1977. Le pouvoir politique & Baigorri, village basque. Ipar Bayona argitaletxea. Anglet.

CARO BAROIJA, Julio. 1995. “Notas de etnografia navarra”. (Tkerketa 1972an argitaratu zen, Dialectologia y
Tradiciones populares aldizkarian). PV, 206. zb.

CILLAN APALATEGUI, Antonio. 1959. La Comunidad Foral de Pastos en Guipiizcoa. Gipuzkoako Diputa-
zioaren argitalpena. Donostia.

ELIZONDO, Joaquin. 1964. Novissima Recopilacién de las Leyes del Reino de Navarra. (Originala 1735¢koa
da). 3 ale. Aranzadi argitaletxea eta ND.

ETCHECOPAR-ETCHART, Jean-Louis. 1989. Histoire du Pays du Soule. Egilearen argitalpena. Maule,
(Zuberoa).

ETCHECOPAR-ETCHART, Jean-Louis eta Augusta. 1996. Les Etats de Soule avant la Revolution de 1789.
Egileen argitalpena. Iruri, (Zuberoa).

ETXEGOIEN, Jose. 1995. Historia de Aribe. Acercamiento a la historia de Aezkoa. Pablo Mandazen Fundazio-
aren argitalpena. Garralda. (Aezkoa).

FAIREN GUILLEN, Victor. 1955. “Sobre las facerias internacionales de Navarra”. Principe de Viana aldizka-
rian, 61. zb. ND,

GALLEGO, Jose Andrés. 1973. “1830. Inquietud en la frontera navarra.” PV, 130-131. zb.
GOYHENETCHE, J. 1990. For et Coutumes de Basse Navarre. Elkar argitaletxea. Donostia- Baiona .

HERNANDEZ HDEZ., Carlos. 1990. Régimen Juridico-administrativo de la Universidad del Valle de Salazar.
NG.

HOURMAT, Pierre. 1978. Contribution a I’histoire du Pays Quint: problémes frontaliers au début du XIX siécle.
“Actes du colloque international d’Etudes Basques”. S.A. du Musée Basqueren argitalpena. Baiona.
IBARRA, Javier. 1935 . Historia de Roncesvalles.Talleres tipogrificos la Accién Social-ean argitaratua. Irufiea.

LASA ESNAOLA, Jose Ignacio. 1977. Tejiendo historia. Soc. Guipuzcoana de Edic. y Public.-ek argitaratua.
Donostia.

LIBANO, Angeles. 1995. Toponimia Medieval en el Pais Vasco. Euskaltzaindiaren argitalpena. Bilbo.
MARTIN DUQUE, Angel J. 1983. Documentacién medieval de Leire. (Siglos IX a XII). ND.

MARTINEZ DEMONTOY A, Josetxu. 1996. Pueblos, ritos y montaiias. Desclée de Brouwer argitaletxea. Bilbo.
SATRUSTEGUI, José Maria. 1986. “Correspondencia vasca oficial del siglo XVIII”. FLV, 47. zb.
SALCEDO IZU, Joaquin. 1996. Reversion del Monte Aezkoa. Newbook Ediciones argitaletxea. Irufia.

SESE ALEGRE, Jose Maria. 1994. El Consejo Real de Navarra en el siglo XVIII. EUNSA-ren argitalpena. Irufia.
THOMPSON, E.H. 1995. Costumbres en comiin. Critica argitaletxea. Barcelona .

TORRES LUNA, Maria Pilar. 1971. La Navarra Hiimeda de Noroeste. Consejo Superior de Investigaciones
Cientificasek argitaratua. Madril.

URRUTIBEHETY, Clément. 1982. Casas Ospitalia. Diez siglos de Historia en Ultrapuertos. NG.

URZAINQUI MIQUELEIZ, Asuncién. 1990. “Comunidades de montes en Guipiizcoa: las panzonerias.”
Cuadernos Universitarios, EUTG-ren argitalpena. Donostia .

UTRILLA UTRILLA, Juan. 1987. El Fuero General de Navarra. NG.
YANGUAS Y MIRANDA, José. 1964. Diccionario de Antiguedades del Reino de Navarra. ND.

1964/2. Diccionarios de los Fueros y Leyes de Navarra. (1 ko argitalpena 1819-28 urte artean egin zen). Aranzadi
argitaletxea eta ND.

ZUBIRI, Enrike. 1990. Artikulu bilduma. Labayru ikastegiaren argitalpena. (Euskal Editoreen Elkartearen
Klasikoak bilduma). Bilbo.

ZUDAIRE, Eulogio. 1967. “Facerias de la cuenca Baztan-Bidasoa.” PV, 106-07 eta 108-09. zenbakiak.

159



JOSE ETXEGOIEN

(3]

Laburpen gisa, fazeriari buruzkoa ona da Allik ematen
dizkigun azalpenak. Alli, 1989. 1848an Jose Alfonsok
Nafarroako foruak komentatzean, fazeriaz bertze defini-
zioa ematen digu. Alfonso, 1964: «se entiende por esta
palabra la comunién que en determinados pastos, 6 en
todos los vecinales tienen algunos pueblos limitrofes. que
por esto se llaman faceros. La faceria puede provenir de
antiguos usos y costumbres, 6 constituirse por convenio
entre los pueblos limitrofes ¢ colindantes: puede verifi-
carse entre los que tienen términos conocidos, deslinda-
dos 6 marcados, ¢ entre los que tengan asi distinguidos 6
separados». Goyhenetchearendako fazeria hitza pazero
hitzetik dator, adiskidetasuna adierazi nahi duena. Go-
yhenetche, 1985: «L’expression dérive du vieux ‘“‘paze-
ro” ou “patz” qui signifie “amitié”. Elle désigne les
conventions conclues entre les habitants de vallées, qu’elles
soientinter-pyrénéennes ou intrapyrénéennes pour régler
I'usage des pésturages: bornages des zones de pacage.,
usage des sources, droit de passage et de gite, et sourtout
le droit de carnal ou de saisie des bétes qui trouvent dans
les piturages d’autrui. Au stade actuel de la recherche,
aucune étude particulizre ou générale de ces traités de
passerie n'a été faite pour le Pays Basque... L origine de
cesinstitutions ... est “de temps immémorial”. A vrai dire,
jusqu’aux Xi&-XIIe siecles, les accords ont di étre oraux.
Iis ont été renouvelés et mis par écrit entre le XIVe et le
XVIlesiécle. A titre d’exemple, I’ accord de passerie entre
le pays de Cize, les vallées d’ Aezcoaeta Salazar fut rédigé
en 1445, renouvelé en 1507, 1556, 1568, 1609». Erran
behar da bi fazeriak desberdinak direla, Zaraitzuarekin
1445 eta 1507ko hitzarmenak dira, (Hernandez, 1990) eta
agian, 1568koa ere bai, eta ez Aezkoarekin. Gaia ez
luzatzeko Nafaroako toponimiari buruzko liburuetan ager-
tzen den definizioa dugu: «FACERIA: Un facero o face-
ria, es una comunidad de pastos entre varios pueblos
limitrofes, o entre varios pueblos en general... La acade-
mia lo incluye como un provincialismo navarro en el
sentido de “terrenos de pasto comunales que hay en los
linderos de dos o mds pueblos™. No es ésta la verdadera
acepcion, pues el ejemplo tipico de facerianavarraesel de
las Bardenas Reales, en cuya comunidad de pastos parti-
cipan los vecinos de Roncal y Salazar, situados a mucha
distancia de las Bardenas... En Navarra se usa también
paceria o placeria, esta iltima frecuente en lengua vasca».
Batzuen artean, 1993-6.

Thompson, 1995. «costumbre, ley y derecho comunal»
atala. Bada berari jarraituko diogu gaiaren aurkezpenean.
Bertzaldetik erran Aezkoa ibarrarako fazeria zein Iratiko
othana arazo bihurtu zirela XIX. mendean, batetik Gara-
ziren presioagatik eta bertzetik Orbaizetako Olagatik.
Baigorriarena, Bidartek azaltzen digu: «La Communauté
utilisait I'expression de “temps immémorial” pour défen-
dre et justifier les pratiques collectives, les situations de
fait. Et cette sorte de référence contenaif autant de force.
de valeur, qu'un titre (création du droit romain). Car la
noblesse essaya d plusieurs reprises mais en vain de

(9]

(%

contester la validité et le bienfondé de la coutume, en lui
subtituant la posseison 4 I’abscence du titre. Si le droit
coutumier correspondait 4 niveau déterminé des forces
productives, des rapprts de production et et de propiété, si
celui-ci tomba lentement en désuétude, il nén demeura
pas moins, pratiquement jusqu'd la Revolution, la princi-
pale source de résistance contre les prétentions des no-
bles». Bidart, 1977.

Utrilla, 1987. «Los ganados de los pueblos limitrofes
faceros que tienen términos conocidos, pueden pacer
reciprocamente los rastrojos hasta las heras de cada de sol
4 sol, no haciendo dafio en los frutos, ni en los prados e
caballos 6 bueyes, debiendo volver al término de su
pueblo con sol». Yanguas, 1964/ 2. (“Pastos” hitzan).
XIII. mendeko Nafarroako foruen itzulpena da. Originala
irakurtzeko, Utrilla, 1987. XVIIL. mendean Novissima
Recopilacién delakoan, fazeriaz gutxi agertzen da, artean
1632. urteko lege bat ezarriko da. Zenbait herritan *“fora-
no” auzokideei fazeriak erabiltzea ez debekatzeko, bertze
auzokideen eskubideaden bezala, Llib., XX.tit., XV leg.:
«entre algunos Lugares que tienen los terminos juntos, y
contiguos suelen hacerse facerias, dandose facultad los
entrambos Lugares,de poder gozar promiscuamente los
terminos faceros, sefialados y diputados para faceria, y
sucede que 4 los vecinos foranos no les dexan gozar en el
termino facero de aquel Lugar, donde no es vecino forano,
siendo assi, que el gozamiento con sus propios ganados es
igual al que tiene el vecino residente, conforme al Fuero».
Elizondo,1964. Behe Nafarroan, Foru modermoak 161 lean
onartu eta 1645ean argitaratu ziren. Biarneraz daude
idatziak. Fazeriaz 29. rubrikan, bi atal daude: «Article I
Et les faceries seront entretenues de pays a pays entre les
universités et les communautés selon la coutume immé-
moriale, sous peine de cent livres carlines pour celui qui
rompra ladite facerie et de payer aux parties intéressées
tous dépens, dommages et intéréts. Article III. Et ceux
d’une université ou communauté mettont et feront paturer
le bétail de quelque qualité que ce soit, contrevenant a la
facerie, dans les terres, herems et bois communs d’une
autre université et communauté, ceux en la terre, herems
et bois communs desquels le dit bétail sera trouvé et
atteint ou leurs commis et gardes les pourront saisir selon
la coutume observée 2 jaimais en chaque pays, commun-
auté et lieu». Goyhenetche, 1985.

Yanguas, 1964. “Montes” hitzan: «las querellas conceji-
les de unos pueblos contra otros sobre términos que, en la
dificultad de deslindarlos a gusto de los contendientes,
solfan quedar en faceria comtin o hacian sobre ellas
nuevas convenciones... Congozantes: se llaman asi en
Navarra los pueblos que disfrutasn en faceria los montes
0 terrenos».

Lasa, 1977. Conflictos manconmmales en Guiptizcoa: el
cooperativismo atalean.

Urzainqui, 1990.

Araba, Bizkaia eta Gipuzkoako erreferentziak, Batzuen
artean, 1976. Hernandezek Zuberoarekin zegoen fazeria
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1829an aipatzen du, erranez Iturzeta eta Aspildoian koka-
tua zegoela, eta Zaraitzuk jabetasuna zuela. 1856an ez da
jabatesunaz deus erraten. fazeria dela baizik. Aezkoa-
Zaraitzu fazeriak Sorizu eta Urruriturri lekuetan ezarri
ziren 1872an, 1898 urtean deseginen direlarik. Hernan-
dez, 1990. Irufia eta Lizarraldeko datuak ere, Batzuen
artean, 1976. Zudairek bertze hitzarmen batzuk aipatzen
ditu: Sara eta Biriatu Berarekin... Zudaire,1967. Cillanek
erraten digu 1539. urtetik bederen. Irunek Oiartzun eta
Lesakakin fazeria bat zuela. Cillan, 1959. 1996.eko Nafa-
rroako datuak, Batzuen artean, 1997. Bertzaldetik Torre-
sen tesian ere Mendialde Merindadeko fazeriak aipatzen
dira, baita mapa bat izan ere: Aralarko fazeriak, Bosti-
rikoak, Baztangoak, eta abar. Torres, 1971. Ibarraz ibarra
argitaratzen ari den Nafarroako toponimia ikusita, anitze-
tan agertzen da fazeria toponimoa. Batzuk mantentzen
dira eta betze batzuk toponimian edo dokumentoetan
bakarrik aurki ditzakegu. Aezkoatik gertu Artzibarko
Artozkin. Zaraitzuko Otsagi, Itzaltzu eta Ezkarozen, Urrau)
Goitiko Eparotz, Ongotz eta Sastoian; Urraul Beitiko
Aldunate, Sansoain, Geretz eta Tabarren; Agoitzen; Lon-
gidako Aos. Aiantz, Meotz. Hiriberri, Billabeta, Zuasti
eta Zutzan. Erreferentziak, Batzuen artean, 1995-97.
Martinez. 1996. Animali zaina hitza asmatu dugu euska-
raz artzaina, unaia, itzaina... eta animali zain guztiak hitz
batez definitzeko aurkitu ez dugulako... Martinezek Ara-
bako Arana ibarra antropologiaren bidez ikertu du. Faze-
ria gaia ez ikutu arren, Arizcuren ikerketa interesgarria
aipatu behar da. Batzuen artean,1988. Herri lurren orde-
nantzak eta herrietan duen garrantzi ekonomikoa ikertzen
da. Adibide eta ondorio batzuk fazeriak eta hitzarmen
parekoendako baliogarriak dira.

Etchecopar, 1996. Zuberoako Juntak erraten duen beza-
la: «appelé “Aspildoy”. dans le versant du c6té de la
Soule. restarait facerie et serait en tous temps exploté par
les habitans des deux vallés en commun et par indivis.
Que pareillement il serait loisible aux habitants de Soule
d’introduire leurs bestiaux dans un autre ténement appelé
“Aurekieta”...». Textua gaskoieraz dago. Zaraitzuarrak
ez ziren ados, haien ustez Aspildoi berea zelako. eta
fazeria ezartzea bere faborea zen. Horrela hitzarmena ez
omen zen ongi bukatu. Arazoak aspalditik Orhi aldera
gertatu ohi ziren, Betzulako larreak XII. mendetik ezta-
baidetan ziren. Zaraitzukoak izanik. Leire monastegiak
erosi zituen, gero Erronkariko Uztarrozeko jendearekin
eztabaida piztu zen. cta XVIII. mendean ikusten dugu
Zuberoa ere sartzen dela. Urte luze aritu ziren arazoa
konpontzeko. 174 1can zuberotarrek Iruiican izan ziren
zenbait dokumentu ikusteko. Artean aipatzen da Zuberoa
cta Aezkoaren artean muga dagoela. eta hori ezinezkoa da
La Cuestion eta Zabaleta Aezkoarenak ez baziren. Pabe-
Ko Artxibategian 1507-1788 urte arteko Zuberoa. Garazi,
Zaraitzu eta Aezkoako dokumentazio interesagaria omen
dago. Etrchecopar, 1989.

10. 1007. ko erreferentzia. Libano. 1995. 1027ko dokumentua

faltsua omen da. 1186-89 urteta koak omen dira. Barrena.

15.
16.

1989. “Tenente” eta “seinor’ren aipamenak, Martin,
1983:1085, «Senior Eximio Garcec in Aeckoa»; 1112,
«Senior Lope Xemenons in Aezqua»; 1138, «Senior
Lope Xemenones in Sarazazo et in Aezqua»... Garaziko
erreferentziak, Leireko dokumentazioan daude: 1068,
«nieto de dompno Blasco de Garaci»; 1072, «<monasterio
de Cirsa qui appelatur Sancti Uicencii». Martin, 1983; eta
Batzuern Artean, 1991.

. Zubiri, 1990. 1935-V-24ko EI Dia egunkarian idatzia.

Enrike Zubiri. Manezaundi ezizenekoa, luzaidarra dugu.
(1867-1943).

. Fazeriaren hedadura Fairén, 1955. Esterenzubikoa Ar-

belbide, 1987. Arbelbideren arabera, ezagutzen diren
lehenbiziko hitzarmenak 1445 eta 1507 urtekoak dira,
baina hitzarmen horiek Zaraitzu ibarrarekin izan ziren.

. Hamar ardi bururaino liard bat. 10 baino gehiago: buru

bakoitzeko bordeleko libera bat. Azienda larria: buru bat
5/6 liard eta 5 buru baino gehiago harrapatzen badira,
bakoitzeko 2 Bordeleko libera. 1817ko dokumentua, Na-
farroako Artxibategian: “Limites” atalean, 1° legajoa, 11.
karpeta. Komentario batzuk: Arvizu, 1983.

. Etchecopar, 1996. «... Délégué par les Etats le nommé

Etchecopar d'Idaux se rend & Pampelune pour y rencon-
trer un certain Gayare, secrétaire au Parlement de Nava-
rre, qui détient des titres relatifs aux limites entre la Soule
et Ahescoa et entre Cize et Soule...»

Barandiardn. 1982-83.

Arbelbide, 1987 eta Urrutibéhéty, 1982. Urrutibéhétyk
erraten digu azienda harrapaketari Erenzari, herrencari
deitzen zaiola Behe Nafarroan. 1618an agertzen da sala-
tariari isunaren herena ematen zitzaiola: “heren saria®, eta
agian hortik dator hitza. Ibarreko artxibategiaz, JUA,
Mendi zesioaren liburuak, sailkatu gabe. 1851. urtekoak
dira, Agoitzen mendi zesioaren epaiketarako txostenak
dira. Arbelbideri jarraituz, hitzarmena urte hauetan berri-
tu zen: 1558, 1609. 1618, 1715, 1751, 1753, 1786, 1856
cta 1866koa da azken aipamena. Erran behar da 1785ean
Garazik eginiko txostenan, 1445 eta 1507ko hitzarme-
nak muga hitzarmena bertzerik ez da aipatzen.

. Caro Baroja, 1995. 1561ko berri bat ere ematen digu.

Aetzek ehizatzeko baimena eskatuko dute. anitz direlako:
«les comen y echan a perder los muchos benados y otras
cazas que se han multiplicado en los dichos montes y
confines en tal manera, que en especial los benados andan
en tropel , y se han visdto juntos apacentando en una sola
pieza quince y mas cabezas de ellos...»

. Hitzarmenak. Aezkoa-Garazi fazeriarena ezik, Nafarroako

Artxibategian,"Limites™ atalean. 1° legajoa, 4. karpetan.
Zenbaitt komentario: Hernandez, 1990.

. Paper zaharretan Jasaldea, Iriburieta edota Arnostegi

deitzen zaio leku horri, Urkulu magalean dagoenari.
Arvizuk dio 1785eko muga hitzarmenean agertzen dela
eta Donibane. Garazi. Erroibar eta Aezkoako mugak
markatzen zituela. Leku horrek Azaldea izenekin ere
agertzendela: IRIBURIETA. «lalinea de demarcaciénen
el tratado. (1785koa) llega desde el collado de Ventartea
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hasta este...» (390 or.) . Arvizu, 1992. Aezkoako doku-
mentazioan normalean Jasaldea toponimoa agertzen da,
eta Iriburicta gutxiago.

JUA, 2.k. Apirilaren 5ean Donibane Garaziko ordezka-
riak bildu ziren: Martin de Argain, Menaut Arrantegui,
Miguel de Echegaray. Miguel de Arostegui eta Pedro
Alminonz. Bernard de Elizeche “Bayle Real®. Juanot de
Armendarit. Sabat de Zestau, Domingo Barreneche, Do-
mingo Mendiri, Pedro Vidart, Pedro Urrutia, Miguel
Elizalde, Pedro Amateguy, Martin Araurrena, Pedro Ain-
ziondo, Juanes Esquiba., Pedro Casanoba, Pedro San
Julian, Juanes Lesaca, Martin Oficialdeguy, Bernar Aros-
tegui, Martin Vidondo, Juan Arguingain, Petri Arricalde,
Beltran Elizalde, Savat de Iturburu, Juanot de Laiz, Petri
Labrebena, Guilen de Saupe de Iriberri eta Juanes Aros-
tegui. “Arbitros laudos y trencadores*: Bernardo de Loi-
tegui, abokatua, Pedro Alminoriz hiriko juradua eta Pedro
Arostegui “‘Procurador General”-aren ordezkaria. JUA,
2.k. Dokumentu berean Apirilaren 27ko parte hartzaileak
ere aipatzen da: San Martin, Garazi barrako alkate eta
epailea; Frances de Pervilch; Anton de Loitegui, Irunberri
jauregiko jauna; Martin de Socarro, Semper jauregiko
jabea; Petri Alminoriz, Miguel de Echegray, Donibaneko
juradu eta deputatuak; Pedro Arostegui, Frances de San-
testeban, Juan de Mendiri, guztiak Garazi eta Donibaneko
barrideak; Bernat de Meriotegui, Juanes de Arriet, Pedro
de Iriart de Huarte, S.Migeleko condux (?) , Bernaga de
Caro, Escunyauregui de Mendibe, Echepare eta Jauregui
de Orbelegui, Biramont y Ituriso de Sarasapeta, Ehalde y
Arronga de Lacarra, Irigoyen Urraty y Ayzaguerre de
Gamarte, Echevarne de Bustince, Organbide eta Sora-
buru deja en Barneche de Mongelos eta bertze batzuk (ez
da gehiagorik aitatzen). Ordezkari izateko aukeratuak
hauexek izan ziren: Lalana, Donibaneko “castellano”-a,
San Martin, Donibaneko alkatea, «Peruch de Irumberri de
Socarro y quatro parcelas de la dha tierra», Barneche de
Mongelos, Irigoyen de Gamarte, Pedro de Urruti, Jaure-
gui y Urripe de Zabalza, Mariotegui de Ugance, Biramont
de Sarasqueta, Escunyauregui de Mendive. Aezkoakoak
hauexek ziren: Juan de Aramburu alkatea, Abaurreen
izenean Martin de Landa eta Martin Doctorearena; Ga-
raioako Juanes Salvatorena; Aribeko Martin Domenx;
Garraldako Miguel Asteachu eta Miguel de Zubialde;
Ariako Sancho de Iturralde; Orbarako Martin de Apezte-
gui; Orbaizetako Garcia Jurico eta Hiriberriko Lope Ga-
rate eta Pedro Sarqui.

21. JUA, 2.k. 1616ko 19 marken kokapena emanen da:19.

marka: Igoaiturrian/ 18: «endrecerade laRieca 6 en hacia
Erroyzate», desagertua. Marka finko bat imini zen/ 17 :
«sel de Erroyzate... en la esquina de dho sel junto a la
cabafia». Desagertua/ 16: gurutze bat “uztalla” izeneko
harrian markatuta. Garaztarrak kexu dira eta Aezkoa
aldera, oso gertu 3 mugarri imini ziren/ 15: Arpea/ 14:
«endrecera llamada al pie de monte de Orgille». Desager-
tuta/ 13: «endrezerade Arlepoa». Desagertuta/ 12: «ende-
cera y portico de arsacoburua», desagertuta/ 1 1: «endre-

22,

26.

217.
28.

29.
30.
31.
32.

cera cabo bagarte-burua», desagertuta / 10: «endrecera
llamada cabo el monte de Iparraguerre». Desagertuta/ 9:
«endrecera Iparraguerrecosaxeoburua» (izena zaila da
irakurtzea)/ 8: gertu baina zehaztu gabe. Eroria./ 7. «en-
drezera Urdambidea», desagertua. Donibaneko alkateak
zin egin ondoren bertze bat imini zen 6: Idopil, «endre-
zera arzuloa», desagertuta. Finko bat imini zen/ 5 eta 4:
zehaztu gabe/ 3: «endrezera de Ecovearmeaca, juntoala
cueva de Lecea de heradicun»/ 2, «cabo fuente de Urcu-
Hlus/ 1: Jasaldea. Kaxa berberan. 2.ean, datarik gabeko
bertze desribapen bat dugu. Aurrekoa da ziur aski, ko-
mentatzen diren zenbait mugarri desagertu direlako 1616.
urterako. Aurreko deskribapena osatzeko interesgarria
denaikusikodugu. Mugarrien zenbakiak parekoak dira:«2,
distante veinte pasos de la dha fuente hacia la parte de
Lizarmeaca piedra movediza distante del primero dos
tiros de ballesta 3, en la endrezera de Lizarmeaca... a diez
pasos de la cueba... 5, derecho a Idopil distante del cuarto
un tiro de arcabuz. Una piedra movediza... 6, una piedra
y encima otra distante del 5. Un tiro de ballesta. 8, una
piedra movediza con tres cruces en el termino llamado
Zalbetea tirando acia Arpea distante dos tiros de ballesta.
11, una piedra movediza con tres cruces en laendrezerade
cavo pagartaburua. 12, una piedra con tres cruces distante
dos tiros de ballesta en la endrecera de Iparbea.15, una
roca con una cruz sobre Arpea el canbon de acia Erroizate
distante dos tiros de dardo.16, piedra fija en la endrecera
llamada Uztailla en la mitad de la pefia de Erroizate
distante dos O tres tiros de ballesta. 17, piedra movediza
en la endrecera de la rieca de higoa».

Abaurregainako paper batean archaunes hitza aurkitu
dugu 1812ko erderazko dokumentu batean, etaematen du
aberedunak errateko erabiltzen dela, (JUA, 18.k.). Reta-
naren hiztegian esanahai batzuk aurkitu ditugu eta bik
gertutik ikutzen gaitu. Artzaun: artzain zaraitzueraz. Ar-
txaun: abereduna, ardi jabea. Lizarraga, (Diccionario
Retana de Autoridades de la lengua vasca, Bilbo, 1976).

. Barandiaran, 1972.
. Lehenbiziko biak: JUA, 7.k. eta hirugarrena: Arvizu,

1983.

. Iriburueta, Jasaldea edota Arnostegi, aurreko ohar batean

komentatu dugun bezala.

JUA, 7.k. Arvizukdio Garazik fazeria eta inguruan 1.500
borda eraiki zituela. Kexa aetzek noizbehinka errepikat-
zen dute. Arvizu, 1983.

Sesé, 1994,

Aezkoako dokumentuak, JUA, 9.k. Bertze datuak, Arvi-
zu, 1983 eta Yanguas, 1964. Yanguasen datuak ere,
Ibarra, 1935.

JUA, 7k.

JUA 7k

Arvizu, 1983.

JUA, 16.k: «uno de los referidos Pastores de Aiezcoa,
quando sintio el alboroto, en la fragosidad y aspereza del
monte, y entre arboles, no hubiese hecho disparo de un
tiro, con su escopeta que acostumbraba llebar conforme
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33.

34,
3s.
. Arvizu, 1997,
37.

38.

40.

41.
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tambien algun otro la estilan, para resguardo de 0sos y
lobos...».

Batzuen artean, 1994. 1757ko Korteetan baigorritar eta
garaztarrez komentatzen dena: «han introducido sus ga-
nadosen los términos y parages llamados de los Alduides,
pasando sus ganados de la linea dibisoria en distancia de
mas de quatro leguas. y aun excediendose con particular
denuedo & construir cassas y bordas en territorio pro-
pio...». Gehiago. Arvizu, 1992,

JUA, 9.k.

Batzuk, 1970-7?. “*Faceria™ hitzan.

Arvizu, 1983. Baigorritarrek aetzen mendizainak erasot-
zeaez danormala, aetzen mendizainak Bortuetan Baigo-
rritk urruti ibili behar zirelako, teorian, baina garai bereko
liburu batean, Yanguasen hiztegian, Yanguasek erraten
du Aezkoa eta Zaraitzu ere Alduide eta Kintoaren jabeak
zirela: «Alduide y Quinto Real. Estos montes son propios
de los Valles de Salazar, Aezcoa, Baztin y Erro, Villas de
Burguete y Valcarlos y monasterio de Roncesvalles...».
Yanguas,1964. (“Montes” hitzan). Nahiko arraroak dira
berri horiek.

1800. urte ingurukoaz, Zudaire, 1967. 1799an, Baigorri
eta Orreagaren eztabaida barnean, baigorritarrek zenbait
mehatxu idatzi eta imini zituzten, artean Ibafietako ermi-
tan bat euskaraz: <AVERTIMENDOUA: Goardia berriz
Baigorriaren Derminoetan Bordaric Etcholaric edo Ce-
rradouraric eguitetic, eta gutxiago herri artaco habitanter
tratamendou gaichotorio». Baigorritarren erasoaz, Arvi-
zu, 1992, Salaketaren arabera, 1785eko hitzarmena egin
zenetik, baigorritarrek denetarik egin zuten: mugarriak
desegin; azienda sartu Astobizkar, Luzaide eta Alduideko
larretan; Aezkoa eta Erroibarko mendizainak erasotu...
eta aduana postu bat ezarri, hegoaldekoek ordain zezaten.

. Kontuen dokumentazioa hemen bakarrik aipatuko dugu:

1796-1815 urtekoak: JUA4. L.; 1816-1836: JUA,
9.L.;1837-1855: JUA,14.L Erran behar da Aezkoako
Artxibategia Konbentzione Gerran erre zela, 1794an.
Horrela Aezkoako Artxibategian data hori baino aurreko
dokumentazioa oso eskasa da, artean Fazeria inguruko
zenbait txosten eta paper solteak.

JUA, 16.k. Aetzen ustez zerrenda ez dator bat alkateek
onartutakoarekin: «estas notas individuales de los pue-
blos se hallan certificadas por sus respectivos maires, y se
advierte que no conforman con la razon general inserta en
la certificacion...».

NAO, Estadistika , 45. Leg. 6. Karp. 4.200 ardi osotara
hartzen da, Garaziko azienda barne. Urte horietan zenbait
zati alokatzen ziren, Abodi, Nabala eta Sariozarko la-
rreak. Normalean Erriberakoek alokatzen zuten: Santaca-
ra, Erriberi, Pitillas... 1817an esaterako Aezkoa Hiribe-
rriko batek Abodin 500 ardi zituen, eta Erriberriko bik
Sariozar eta Nabalaren artean 1.800 ardi, eta Garaziko
900 ardi kalkulatzen ahal da. JUA, 18.k.

. Yanguas, 1964. “Limites” hitzan.

43.

44,

45.

46.
47.
48.

49.

Ilintxeta Hiriberrikoa da, erret idazkaria da eta urte anitz
aritukoda Juntaren izenean, aholkulari eta ordezkari gisa.
Aipagarriena da bere lana Aezkoako mendien auzian,
Iruitea zein Madrilen.

JUA, 16.k. Ikustekoa da diferentzia. Gerrek eragin han-
dia izan zuten abere kopuaruekin. 3 adibide ditugu: Gerra
Nupoleoniarrak, (1808-14): Gerra Errealistak, (1820-23 )
cta |.Karlistada (1834-39). Ikus ditzagun Aezkoa osoko
abelkontuak, (JUA, 25.k.eta 44.k.).

Urtea 1809 1814 1820 1823 1834 1839
Ardiak  10.607 3.153 9.346 6494 9.868 3.414
Behiak 3.044 * 915 2257 1.983** 2051 1.082
Zaldiak 609 890 782" 993 777

¥ Behiak eta zaldiak batu zituzten, biak azienda larria izatean,
buru bakoitzeko parekoa ordaintzen zen.

*%* Bi dutuak gutxigorabeherakoak dira, bi herrik behi eta zaldiak
baru zituztelako.

Soldatak, dietak, isunak...: Otsagiko notariori 2 egun
ibarran eta idazki batzuk prestatzeagatik:12 aetzei, irai-
lean garaztarrei harturiko azienda zaintzeagatik, 19 egun;
12 juntakide 6 egun lanean Aezkoako azienda errekupe-
ratzeko; 27 lekukoei:23 lekuko Irufiean; 40 lagun 19 egun
Bortuetan, Aezkoak azienda harrapaketa egin ondoren,
errepresalien beldur; Orbarako regidoreari garaztarrari
zaintzeko...

JUA, 16.k.

JUA, 7.k. Ibarra, 1935. ( 882.0r.)

Urte honetan arazo franko sortuko dira. Estatu Frantsesan
erreboluzione bat izan zen, Behe Nafarroan bere eragina
zuelarik. Gainera espainol eta euskaldun konstituzional
errefugiatuak mugitzen hasi ziren. Mina gerrileroa Inga-
laterratik bueltatu zen, inbasioa prestatzeko, Frantses
Gobernuaren laguntzarekin. Erasoak Bera eta Luzaiden
prestatu eta burutu ziren, baina porrota erabat izan zen.
(Gallego.1973). 1833an Irufietik aginduz, Aezkoako
mugan soldaduendako 6 aterpe egin behar izan ziren
(JUA, 8.k.): Iruburietan. (20 soldaduendako); Archu-
loan,(20s):Bagartean, (10s); Erroizaten, (10s); Moroten,
Egurgio ondoan, (20 s): eta Gofiuburun, Zorizuren gai-
nean, (20 s).

Kronika eta zenbait dokumentu ere Yanguasen: Yanguas,
1964. “Limites” hitzan. Bertze datuak JUA, 7 k. 1833an
kolera izurritea Europan hedatzen hasi zen, eta hortik
“cord6n sanitario” -a. Aezkoara kolera 1834ko akaberan
ailegatu zen.

. JUA, Medi zesioaren 2 liburuetan.
. Yanguas, 1964. “Limites™ hitzan. Aezkoako dokumen-

tuak, JUA, 7.k.. 16.k. eta Mendi zesioaren 2 liburuak.

. JUA.SL
. Datuak, JUA, 18.k.1850koGaraziko azienda jabeen la-

rriaren zerrenda emanen dugu, (JUA. 55.k). Idazkera
mantenduz. Gehienak etxe izenak badira ere, batzuk
jendearena bakarrik agertzen da. (?) Zeinua: oso zaila da
irakurtzen: ANIZA, (Ainiza): Echeverz, Idiondo, Aceri.
[rey, Baso lora, Echeverritoa, Bidart, Ezpondaburu, Elj-
zeche. Erdoiz, Pecoche Ostaba// GAMBART. (Gamar-
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te): Elizagaray, Huarte, Bordaburu, Ollarburu, Echeverri,
Galarret, Echegoyen, Echeverzt, Vidondo. // JASU, (Jat-
su): Lascoret, Auscarre, Echou, Iriarte, Ezponda, Uret,
Jelos, Legarra lturria, Echeverri, Iranech, Abelvide, Go-
yeneche, Ibarre, Bonetbelch, Legarret.// LACARRE.
(Lakarra): Arronga, Salaverri, Caracoechea, Camboa.//
SUESCUN 6 SUSCUNE, ( Suhuskune): Garatia, Oyam-
bart, Irilderecoa, Zulaice, Otegui, Jaureguicoa, Andiare-
nea, Saldun borda, Urruti, Urtiaga, Uharte, Oyanart,
Echamendibera, Aldave, Jauregui, Aguerre, Zaldumbide
borda, Andrasenea, Garate, Echamendigaray, Amortoya.
/1 ZARO, ( Zaro): Iturbide, Ezponda, Echavar, Irigoyen,
Picozuri, Borcachipi, Borcay, Elgue, Echondo, Berri,
Inarrea, Echazaria, Goyenech, Iturvide, Echart, Arregui,
Ibarnegaray Echazaria, Nicolas, Armendariz.// SAN M-
GUEL, (Eihalarre): Bernard Casanade, casero Abrun(?),
Aguerre, Usistegui, Machanda, Inchauspe, Echeverri ca-
sero, Echagaray, Irigaray, Agorlegui , Arozaina, Echapa-
re, Salaverri. // SAN JUAN EL VIEJO, ( Donezarre):
Bernartenea Puchuteguia , Apate Ospitale, Alzat, Laco,
Legarret hijo, Echeverri, Jaques Legarret, Escortegui,
Hijo (?), Irivarne, Martin Aroza, Ernanch, Ospitale.//
[ZPURA, ( Izpura): Indart, Belchanoa echarana, Larrea,
Elgue echarafia, Echeverrico echarana, Hualde, Borda,
Ardoain Urruchordoqui, Laustan, Aldave. Inchauspe,
Aguerre, Mamo, Laustan casero, Ardoin, Elgue, Bidart,
[riarte herrero. // AINCILE, (Aintzile): Goyeneche, Adot,
Aincilsarri echarana, Ado berri , Bentaberri , Osienberro,
Recart, Hualde, Game, Borcay, Iturvide, Caracochea,
Idiondo, Elgue, Mirazar, Irachipi, Elcorra y su hermano,
Ibarne berea, Echavarren, Goyeneche, Recalde, Ado.
Beretereche, Salaverri, Game berri, Mutruitegui (7). //
BUSTINCE IRIBERY], (Bustintze): Archuri, Bidegain.//
MENDIVE, (Mendibe). Miguelaberro. // HUARTE,
(Huarte): Jauregui, [rigaray, Mafiu, Iriarteco echazana,
Meotegui, Petolegui, Manes de Petolegui, Juanqui (?),
Bidegaray, Echavarren, Eca Echeverri, Goyeneche, Jau-
berri, Camino, Jauregui zar echazaiia, Loola, Loola ber-
na, Hualde echazafia. Alasta (?),Bidondo, Bidaberea,
Lairemendi, Ongo, Bidartondo, Gaztelu, Aide, Sala,
Gorriategui.// EZTERENZUBI, (Ezterenzubi): Bidart
berri. Tipula, Zaotegui, Berbalenea, Echart, Guilento,
Indart, Arrosagaray, Bidart, Carlosenea, Echapare, Re-
mondo.// ZENBAIT AUZO: ZABALZA: Arguinaina,
Gorigain, Echaraina, Iriarteco echaraina, Asuiz borda.
Larrondo, Iparea, Asuiz, Echapar. Telogorri echazana.
Prozua, Echeverri, Lausudo (?), Ezponia, Emateguin,
Luchi Echarana. Manex lbarne, Iparraguerre, Grunogain
echazana (7). Echapare. / IRIVERRI, (Ez dakit Bustintze
den edo ez. Bustintze Hiriberri eta Hiriberri agertzen
direlako): Irulegui./ SAASQUETA: Echaran, Urainont./
BARCACEN: Iriquin, Apeceche./ MAGDALENA: Pe-
cochea echazaia, [rumberrico echazafia, Gazteina, Talai-
na borracho (?).// Zerrendan Luzaideko Barcelona etxea
eta Baigorriko Irisarrikoak agertzen dira: «[risarri, no es

o
.

56.

57.

Garaci»: Bernat Echavar, Jamar Delgue, Delgue, Echeve-
rri, Aroztearte, Larramborda Delgue.

. Zabala etxea ostatu famatua izan zen, eta ostatuaz istorio

anitz kontatzen dira. Orbaizetako Olatik gertu dago.

. Lehenbiziko aldiz agertzen dira erroibartarrek mugaerre-

konozimenduan. Egun haiena da Txangoa zatia, eta diru-
dienez Desamortizazioagatik haien eskuetara pasa bide
zen, Orreagarena baitzen.

[856ko hitzarmena, Batzuen artean, 1885. Aezkoako
Artxibategian 5. eta 6. atalen borradorea dago, JUA, 2. K.
Hooretan zenbait aldaketa daude, garrantzi gabekoak.
Aipatzekoa da toponimi aldaketak. Ezkerrean 1885koa
daude eta eskubian borradorearenak: Erreca-idorrra =
Errecaidorra; Aunsbide = Alzunobide: Ugasagufa=Ugar-
saguia: sel de Eroizate, Arlepoa = Erroizate-Lepoa; Zal-
vetea = Zavetea: Urcullu = Urculu.

JUA, 2.k. Bertze datuak, Zudaire, 1967. 1856ko hitzar-
menaren |3.atala:«En atencidn a que las facerias y comu-
nidad en el goce de pastos, que sin término fijo para su
duracién existen entre los fronterizos de uno y otro
Estado, han sido muy perjudiciales a su quietud y buena
inteligencia, se ha convenido que quedaran por de ningiin
valor todos los contratos de facerfa y compascuidad por
tiempo determinado existentes hoy en virtud de antiguas
sentencias y convenios..». 1785an baldintza parekoa pres-
tatu zen, baina hitzarmena indarrean ez imintzean, ez zen
erabili. Bertze datu batzuk, Batzuen artean, 1971. “Baja
Navarra” hitzan,

Egun mantentzen diren mugarri zenbakiak eta lekuak,
aldaketaren gertatu ez bada, V. anejoan agertzen dira.
Hona hemen Aezkoa-Garaziri dagokiona: «205. En el
portillo de Iriburieta 6 Jasaldea, 4 200 metros. 206. A 820
metros en la cima de Urculucu-mendia en que existen los
restos de un reducto. 207. Estd grabada una cruz en el
parage llamado Urculuguibela, & 630 metros. 208. A la
izquierda de la sima 6 cisterna de Leceandia, 4 790
metros. Esta senal y las dos anteriores estdn préximanete
en linea recta. 209. A los 330 metros en el pico de rocas
conocido por los tranceses con el nombre de Pagabeharry.
La demarcacién vi rectamente 4 la muga 211. 210.
Contados en esta direccion 550 metros desde el niimero
209 se halla una cruz. 211. A los 600 metros, al principio
de la extension de terreno llamado Id6pil. en un alto de la
cordillera principal del Pirineo. 212. A 200 metros, en el
puerto de Orgambideco-lepoa. junto 4 un hoyo rectangu-
lar poco protundo. pero notable por sus paredes verticales
de roca. La linea limitrofe traza unarecta desde ese punto
hasta el mojén 215, estando las mugas intermedias sobre
esta linea que baja un poco por la ladera septentrional de
la cordillera, formando en Orgambiodeco-lepoa un dngu-
lo agudo con la cresta. 213. En ¢l término de Zalvetea. 4
600 metros de la seiial de Orgambidea. 2 14. A 550 metros.
215. A 330 metros en un parage denominado Iparrague-
rreco-Saro-burua, en el dngulo s.0. de unbosque poco
extenso que hay entre dos barrancos. desde cuyo punto
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58.

desciende la falda hacia el Norte con mayor rapidez.
Desde aqui se dirige rectamente la divisoria de las dos
Monarquias al pico de Arlepoa, colocandose un mojén
intermedio. 216. Sobre dicha recta, 4 550 metros del hito
215. 217. A los 900 metros del precedente en la cispide
del Arlepoa. Para la mis clara determinacion de esta parte
de frontera conviene advertir que todos los puntos sefia-
lados desde Orgambidea hasta Arlepoa se pueden consi-
derar como situados en una misma direccion. 218. En la
union de dos aguas de las que forman el aroyo [lamado por
los franceses Behereobie poco mds ariba de la gruta de
Arpea. 219. Una cruz en la roca de Arpea en que std fia
gruta. 220. En la cresta de la montafia Baratche y punto en
que la corta una recta tirada desde Arpea al puerto de
Eroizate. 221. En el puerto de Eroizateco-lepoa, 4 330
metros del término anterior. 222. A 230. Metrosenun alto
de piedras 4 la derecha y cerca del barranco de Igoa, que
sirve de limites hasta su union con el Archilondoco-
erreca. 223. En Ia fuente de Igoa 4 730 metros.224. En la
unién de los arroyos Igoa y Archilondo, junto al camino
que vé por la izquierda del Igoa. El Igoa y el Archilondo
reunidos forman el Arroyo Egurgoa. que divide los dos
Estados hasta el punto en que recibe por su izquierda 4 la
regata Ugazaguia. 225. Enesta confluencia y entre los dos
arroyos. El Ugazagui es limitrofe hasta que se junta el
barranco Contrasaro, siguiendo por este hasta su origen la
division de Estados». Batzuen artean, 1885.

JUA, 16 k. Mendizainek bazekiten egun batzuk ari zirela
azienda gauean uzten. Horrela Abaurregainan bildu, eta
ilun zutelarik, Egurgiora ailegatu ziren. Garaztarrek ez
zuten harrapaketa egiten utzi nahi eta tentsioa sortu zen:
«enlugarde convenirse principiaron d silvar y gritar a sus
compaiieros y al ganado...» . Artzain garaztarrak bi zirku-
lutan bildu ziren. Batzuk erran zuten prest zirela 10
buruko bat ematera, haiek zenbat ziren erranen zutelarik.
Zubira joan ziren kontatzera, eta bapatean gibeletik ga-
raztar batek mendizain bat heldu eta errekara bota zuen,
bertze garaztar bat lehenbiziko garaztar baztertu eta bera-
ri esker ez zenaetza ito, leku harriskutsu batean eroria
baitzen: «le cogio por detras del cuello de la chaqueta y lo
tird al rio 4 una badina donde se hubiera ahogado sino
hubiera llegado otro... que quité al primero y sacé al
testigo del agua». Bitartean azienda osoa zubia pasa zen,
bi ibarren arteko muga pasatuz. Mendizainak 2 garaztar
hartu eta Orbaizetara eraman zituzten. Batek zin egin
zuen diru bila joanen zela eta gainera hiriberritar baten
ezagun zenez, libre utzi zuten. Bertzeak, artean, ihes
egitea lortu zuen. Baina ez ziren bueltatu.Gainera mork ez
zituen ezagutzen. Bada, hiriberritarra, ehule bat, deklara-
tzera deitu zuten eta berak onartu zuen ezaguna zela,
baina bakarrik mendietan zenbait tratu egiteagatik. Ber-
tze lagun batekin bere bordara joan eta berriz zin egin
zuen hurrengo igandean jeitsiko zela ordaintzera baina ez
zen agertu. Ez dakigu auzia nola bukatu zen.baina ematen
du azkenean garaztarrek deklaratu zutela zenbat ardi buru

59.

60.
61.

62.

64.

zituzten Aezkoan gau hartan, bertze paper soltean [X-
l4an harrapatuta edo bederen kontatua aitatzen baita. 3
ardi saldo ziren: 456, 400 eta 343 ardikin.
Garrantzitsuena bakarrik aipatuko dugu. Bibliografiaren
aldetik 3 liburu aipa ditzakegu, batetik bibliografian da-
goena, Salcedo,1996; Rabanal Yus, Aurora.1987. Las
Reales Fdbricas de Eugui y Orbuiceta. NG. Goiii, Fer-
min. 1978. AEZKOA: 200 aiios de lucha. (de 1784 al
atentado de E.T.A.). Euskal Bidea argitalpena. Irufiea.
Salcedo, 1996.

Garraldako Kornelio etxean aurkitua. Velasco familiari
eskertu nahi diogu dokumentua emateagatik. Garai horre-
tan, 1934an, Kornelio jauna Ibarreko alkatea zen eta
kopia bat etxera eraman zuen .

Batzuk, 1979?7??. «Ordenanza de 9 de marzo de 1943
autorizando la libre importacion de Espaiia, de acuerdo
con el articulo 148 de las Ordenanzas de Aduanas, de los
corderos nacidos de las ovejas que van a pastar a Francia...
Vista la peticién de los habitantes de Orbaiceta (Navarra)
formulando la exencién de derechos de aduanas de las
crias de las ovejas prefiadas que van a pastar a Francia...
Considerando que la peticién formulada por los habitan-
tes de Orbaiceta, tal como resulta de las conclusiones de
su exposicion y de la informacién establecida por la
aduana de Valcarlos, afecta de una manera concreta al
régimen de faceria perpetua... nuestro Ministerio en con-
formidad con lo alegado precedentemente, ha decidido
admitir libremente la reimportacion...».

. Bi Urkulu ditugu inguruan: Bat Aezkoan, monumentu

erromatarra duena, mendebaldean dago. Aezkoa, Garazi
eta Erroibarren muga, Arnoztegi ondoan. Bigarrena Ga-
razin. Urkuluko kaskoa. ekialdean, bien arteko muga
akabatzean, Egurgio ondoan. Orpustanen arabera, Lati-
netik dator hitza, KURKU = circu = zirkulua, eta bere
forma txikia da, URKULU = circulu = zirkulu txikia.
Kurku Amikuzen dago. Behe Nafarroako ipar ekialdean.
eta erromatar garaiko herrixka sasi zirkularra dago.
Aezkoako Urkulun, aldiz, monumentu zirkularra dago,
erromatar garaiko omen dena. Orpustanen komentarioak
eta Kurku herrixkaren berri, Batzuen artean, 1992,
Euskarazko dokumentazioaz, Satrustegui, 1995. Ez daki-
gu Baztan ibarrarekin dagoen fazeria Sara herriarekin den
ala Ezpeleta kantonamendu osoarekin. Bertzaldetik, da-
kigunez, Bidarrai herria ez dago Baigorri ibarran, Orzaize
ibarran baizik. Aezkoako euskarazko dokumentazioa,
JUA; 98 k.
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RESUMEN

En el presente articulo se analiza la evolucién histérica de la faceria Garazi-Aezkoa. En primer lugar,
el autor, da noticia de el fenomeno de las facerias tanto dentro como fuera de Euskal Herria. El andlisis
de los diferentes acuerdos entre las dos partes es completado con datos sobre el contexto en el cual
se dieron dichos acuerdos. En opinién del autor, a pesar de que la citada faceria conoce desacuerdos
en toda su historia, es a partir de la Guerra de la Convencién cuando el peso de Francia y Espafia como
estados se hace mis fuerte, pudiendose hablar de un cambio de mentalidad en ambas partes. En uno

de los anejos, se presentan los documentos que en torno a la faceria se han escrito en euskera.

LABURPENA

Ondoko artikuluan, Aezkoa eta Garaziren arteko fazerian garapen historikoa aztertzen da. Egileak,
hasmentan, Euskal Herriko zein kanpoko fazerien inguruko zenbait xehetasuna pausatzen ditu,
ondoren Garazi-Aezkoa fazeriak historian ezagutu dituen hitzamenen azterketa egin eta hitzarmen
bakoitzaren testuinguruaren berri ematen digu. Fazeria, historikoki, gatazka iturri izan da, alta,
egileak Konbentzione gerratik ondoren, bi Estatuen presioaren areagotzea eta mentalitate aldaketa
nabarmentzen ditu. Azkenik, fazeriako kontuak direla eta euskaraz idatzi diren dokumentuak

ekartzen ditu.

ABSTRACT

This article analyses the evolution of the history of the community in Garazi-Aezkoa. Nex to the
analysis of the different agreaments between two parts, it appears some facts about the context of that
period. According to the author, in spite of the community was reason to figth every time, it was since
the Convention War when France and Spain became a big States. The main consequence of this was
a change of their mentalities.
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Procesos de institucionalizacion e identidad colectiva.
El caso de Navarra (1841-1936)

Ana Aliende Urtasun

Y nuestro punto de partida es el presente. La historia —alguien lo dijo muy
bien— revela sus secretos solo a quienes comienzan por el presente. (...) El
presente es tierra sagrada.

NisBET, 1969, 17

Efectivamente, como afirma Nisbet, el presente es tierra sagrada y por ello en algunas de sus

partes dificilmente sometible a discusidn. Estas, dirfa Mannheim, son «las cuestiones
marcadas con la sefial de peligro» y como tales preservadas por la sociedad y por «los
elementos que la controlan» (1973, XXI, XXII). Es el caso, pienso, de la comunidad de
Navarra. La posible profanacion viene dada precisamente porque la identidad colectiva

Geronimo de Uztariz, n° 13,1997, pp. 167-186
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navarra supone para politicos y ciudadanos, cuando menos, una cuestion polémica o
susceptible de discusion. La institucionalizacién democrética genera en la comunidad
momentos de grave crisis social que conllevan un dificil ejercicio politico por parte de los
distintos partidos. Larecurrencia a los fueros como elemento diferenciador vuelve a serel eje
a través del cual se pretende constituir politica, econdémica y simbélicamente la comunidad.

Mis intentos de poner orden en toda esta problemdtica me han llevado a retrotraerme en
el tiempo. No es posible comprender lo que sucede en la comunidad, pienso, si antes no se
analizan los procesos y la forma a través de los cuales se han establecido sus bases.
Conocedora de la realidad social actual de Navarra me parece pertinente ocuparme de
analizar estos procesos fundantes de la comunidad. Mi preocupacidn inicial se fue comple-
jizando al constatar, conforme avanzaba en el estudio, la heterogeneidad y diversidad de las
comarcas de Navarra, los conflictos entre unas y otras y las diferentes propuestas que unos
y otros realizan para construir el nuevo orden social que se gesta en Espafia a lo largo del siglo
XIX. El reto ha consistido en transformar en discurso socioldgico esta realidad social tan
diversa, variada, tan conflictivay, ademas, tan alejada en el tiempo. La respuesta o respuestas
las he buscado en el pensamiento socioldgico, en aquellas obras y conceptos de la tradicién
de la disciplina que de uno u otro modo han avanzado en la contextualizacién de los
individuos en sociedades concretas, en realidades concretas y especificas. Particularmente
tomo aquellos acercamientos que, tomando las representaciones sociales como eje de su
discurso, pretenden relacionarlas con la vida de las gentes. De este modo mostraré, en
concreto, cémo lo foral,' convertido en representacion social, participa en la construccién
practica de la realidad social de los navarros o, tal vez mejor expresado, de la mayoria de los
navarros.

Ahora bien, si /o foral es el elemento central de la construccién de la realidad comdn a la
mayoria de los navarros los problemas aumentan puesto que, como afirma Pérez Diaz,
conlleva «explorar los modos de encaje entre estructuras y decisiones» a sabiendas de que
«los factores estructurales constrifientes y las decisiones limitadas o condicionadas de los
actores (o tomadas con un cierto grado de libertad) son elementos interrelacionados y se
requieren mutuamente como piezas de un solo proceso y una sola explicacidon» (1993, 42).
Nos encontramos, pues, no solo frente al tema de lo objetivo y lo subjetivo, sino frente a una
problemadtica compleja y tan sutilmente enhebrada, permitaseme la expresion, que, para
separar las distintas piezas, es preciso tener cuidado de no confundir el hilo con la tela o de
no rasgar la tela para hallar el hilo. Por un lado, si lo politico, lo econémico, lo moral y lo
simbolico, por ejemplo, han de entenderse en su mutua dependencia, su andlisis ha de ser
minucioso y fino; por otro, nos enfrentamos con la reconstruccion/recreacion de una realidad
social pasada constrefiida por la historia oficial y por tantas otras historias, escritas muchas
de ellas mds con la pasidn que con la razén o, en cualquier caso, mas para legitimar los
distintos posicionamientos en una u otra época que para esclarecer larealidad social, también
en una u otra época.

Fue al tratar de hallar la fundamentacién de las representaciones sociales de los fueros
donde me vi inmersa, en algunos momentos debo agregar que sumergida y hundida en las
aguas revueltas, permitaseme nuevamente la expresion, no sé si de rios de montafia por la

168



PROCESOS DE INSTITUCIONALIZACION E IDENTIDAD COLECTIVA. NAVARRA (1841-1936)

fuerza de la corriente o de mares por la abundancia y diversidad de las aguas que lo forman,
de la Diputacién en cuanto institucién. Instituciones, discursos, rituales y vida cotidiana se
presentan a primera vista como un totum revolutum revelandose como algo distinto pero al
mismo tiempo como una misma cosa. Es, pienso, ésta su fuerza social y también 1a de su éxito.

Mi tarea, como cientifico social, consiste en mostrar cdmo y de qué forma se relacionan
e interrelacionan representaciones sociales, rituales, instituciones, vida cotidiana e indivi-
duos. Un reto dificil pero no menos gratificante cuando una piensa que ha sido capaz de
desenhebrar la “tela de arafia” haciendo posible presentar por separado lo que, siguiendo a
Bourdieu (1988), normalmente se une y de juntar lo que normalmente separa. En el presente
articulo expongo parte de este objetivo. Concretamente una propuesta especifica en torno al
modo en que han de ser entendidos los elementos fundantes de la identidad colectiva navarra
y especificamente el papel de la Diputacién. Cémo éstos y aquello se articulan e imbrican con
y en la practica de los individuos y dentro de qué contexto tiene lugar. Todo ello siempre en
su doble dimensién diacrénica y sincrénica. En el trasfondo, y como previo al tratamiento y
andlisis de esta compleja y complicada realidad social, se halla la construccion del objeto de
investigacion.

1. La construcciéon del objeto de investigacién

El objeto de la investigacién lo he construido en un forcejeo inicial, se podria decir, entre
socidlogos y psicélogos sociales. En concreto, me he basado en las diferenciaciones
analiticas, conceptuales y metodolégicas de las representaciones sociales de Durkheim,
Mauss, Weber, Ibafiez, Pérez Diaz y Bourdieu, entre otros, por parte de la sociologia y de
Moscovici, Jodelet, Elejebarrieta y otros, por parte de la psicologia social. En un ejercicio no
siempre exento de dudas, de pensar que habia visto con claridad los Iimites y las limitaciones
de una u otra teoria o de caer en el desasosiego al no ver la aplicabilidad concreta también de
las unas o de las otras, la sintesis que realizo auna los mejores esfuerzos. Las aportaciones de
Durkheim y Moscovici han constituido, en este sentido, los ejes a través de los cuales he
construido el aparato teérico-analitico a partir del cual he abordado el estudio de las
representaciones sociales de los fueros. Particularmente pienso que las distinciones y
diferencias analitico-conceptuales realizadas por Moscovici, pese a la acentuacién y/o
tendencia psicologizante con que pretende marcarlas, descansan, en tltima instancia, en la
elaboracidn socioldgica de Durkheim y, lo que es mas importante, €stas tltimas resultan mds
operativas para el socidlogo.

En mi opinidn, las diferencias efectuadas por Moscovici entre percepcion, concepto,
imagen, opinion y representacion social, con ser importantes e, incluso, mas sutiles que las
de Durkheim, se ven limitadas al colocar el centro de su atencidn en la nocién misma de
representacion social (1976, 40) y la funcion que ésta cumple «en los procesos de formacion
de conductas y de orientacion de las comunicaciones sociales» (1976, 75). Lo social de la
representacion sélo le viene dado por contribuir a esta funcidn, ya que la representacion, para
este autor, «posee una textura psicoldgica autéonoma» (1976, 43). «Su relacién con la
sociedad y/o con la cultura no deja de ser consiguientemente sino una relacién establecida a
través de las psiques individuales, sin pasar de las clases o grupos de individuos» (1976, 66).
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Para Durkheim, en cambio, al situar el origen de las representaciones sociales en la
sociedad misma y derivar su contenido al «ser social» (1982, 408), si bien tiende a una
ontologizacién del grupo y/o de lo colectivo, la convierte sociolégicamente en més operativa.
Y esto, en primer lugar, porque al hacerlas depender «de la forma en que se halla constituida
y organizada (la colectividad), de su morfologia, de sus instituciones religiosas, morales,
econdmicas, etc.» (1982, 14), éstas nos remiten siempre a una determinada organizacién
grupal, en un tiempo histérico concreto.

En segundo lugar, al ser éstas «inseparables de la naturaleza de las cosas» (1982, 406),
remiten también siempre al «modo en que la sociedad se representa las cosas» (1982, 407)
y, sobre todo, a la experiencia cotidiana de las gentes. La objetividad, la evidencia de las
representaciones sociales, vienen dadas para Durkheim por su verificacién a partir de la
propia experiencia (1982, 406) y no como opina Koelher y hace suyo Moscovici, «porque
ellas se han convertido poco a poco en aspectos del mundo tal como nosotros los percibimos»
(1976, 57).

Finalmente, en tercer lugar, porque las caracteristicas de las representaciones sociales no
vienen dadas por la simple forma que éstas adquieren en la conciencia, sino por su origen y
contenidos sociales.

Esta lectura que realizo de Durkheim y de Moscovici me fue posible por el estudio y
analisis de las diferenciaciones analiticas y conceptuales sobre las representaciones sociales
propuestas por los cientificos sociales anteriormente mencionados. Sin ellas, probablemente,
ni hubiera caido en la cuenta de todas las matizaciones durkheinianas ni hubiera sido capaz
de relacionarlas e imbricarlas en la practica concreta de los individuos. Tampoco me hubiera
sido posible aplicarlas a un caso histérico concreto, el de Navarra.

En la tarea de articular una metodologia adecuada que dé cuenta de las practicas y, al
mismo tiempo, haga posible la configuracién de un modelo tedrico, me he apoyado
nuevamente en las propuestas realizadas por los mismos sociélogos y psicélogos sociales,
pero particularmente en Bourdieu. La metodologia que propone este autor como base de su
modelo tedrico, —en el que trata de dar cuenta de «la posicién de cada uno de los grupos»
dentro del espacio social que cada uno ocupa y de la «distribucion de las practicas y de las
propiedades que son constitutivas del estilo de vida en el que se manifiesta cada una de las
condiciones» (1988, 123)—, descansa en dos momentos fundamentales que tratan de dar
cuenta, por un lado, de las estructuras objetivas de la sociedad, de su nivel jerdrquico y
estructural y, en segundo lugar, de las representaciones de los individuos. Esto es, en sus
propias palabras, «por un lado, las estructuras objetivas que construye el sociélogo en el
momento objetivista, al apartar las representaciones subjetivas de los agentes, son el
fundamento de las representaciones subjetivas y constituyen las coacciones estructurales que
pesan sobre las interacciones; pero, por otro lado, esas representaciones también deben ser
consideradas si se quiere dar cuenta especialmente de las luchas cotidianas, individuales o
colectivas, que tienden a transformar o a conservar esas estructuras. Esto significa que los dos
momentos, objetivista y subjetivista, estdn en una relacién dialéctica y que, aun si, por
ejemplo, el momento subjetivista parece muy préximo, cuando se lo toma separadamente,
de los an4lisis interaccionistas o etnometodolégicos, estd separado de ellos por una diferencia
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radical: los puntos de vista son aprehendidos en tanto tales y relacionados con las posiciones
en la estructura de los agentes correspondientes» (1988, 129). (Subrayado nuestro.)

Ahora bien, teniendo presente que en este caso se trata de introducir las representaciones
sociales como objeto y problema de nuestro anlisis e investigacién, este modelo precisa de
las siguientes puntualizaciones previas:

I) Delimitar de qué representacion social se trata; es decir, localizar la representacién
o representaciones sociales. Si la representacion siempre es de algo y se construye en la
practica, en la relacién entre sujeto y objeto (Jodelet, 1988, 475), es imprescindible
preguntarse, en primer lugar, de qué algo se trata, qué es ese algo.

2) Verificarel o los contenidos que ésta encierra y también preguntar por los soportes que
mantienen la representacion.

3) Mostrar los procesos fundamentales que, de acuerdo con Moscovici, «explican cé6mo
lo social transforma un conocimiento en representacion y como esta representacién transfor-
ma lo social» (1988, 280).

Asi, dar cuenta de una realidad social como la que me propongo significa, pues, no sélo
preguntarse y resolver metodolégicamente Ja forma el modo cémo los individuos otorgan
significado alo vivido cotidianamente, sino también, dar cuenta (a) del medio social en el que
tales representaciones tienen lugar y (b) de las instancias que la hacen posible. Es preciso dar
cuenta, en concreto, de la estructura y jerarquia que conforma la sociedad en cuestién y de
la religién e institucién que en su imbricacién con lo social no siempre ficil de discernir
analiticamente por cuanto al mismo tiempo que lo producen se lo apropian deviniendo ellas
mismas bien comiin, hacen posible, en dltimo término la accién colectiva o, considerando lo
mismo desde otra perspectiva, la “identidad colectiva”.

Sobre estas bases anunciadas estas construido el objeto especifico de investigacién: el
estudio de la identidad colectiva navarra en base a las diferentes representaciones sociales de
los fueros que construye su poblacién, a partir de un momento histérico concreto y de su
posterior devenir/desarrollo, y el papel que juegan en su fundamentacién la Diputacién y la
religién. todo ello, claro estd, dentro del contexto tanto “intra’” como “extra grupal”, esto es,
dentro de la especifica estructura social de la Navarra del siglo XIX y dentro de un Estado que
se encuentra en proceso de construccién. Elresto de las provincias vascas se hallan unas veces
como teldn de fondo y otras en escena, traidas y llevadas de acuerdo con las circunstancias
e intereses de quienes construyen la identidad colectiva navarra en base a la ley de fueros de
1841.

A continuacién voy a pasar a exponer los principales resultados de mi investigacién. En
primer lugar me voy a referir a los procesos de produccién fundacional de las representacio-
nes sociales de los fueros. En segundo lugar, a la institucionalizacidn, es decir, a como se
conforma el nuevo orden social en Navarra a través del régimen foral que le otorgara la ley
de 1841 y de la Diputacién. Y, en tercer lugar, a la identidad colectiva que representaciones
sociales de los fueros, religion y Diputacién crean y fundan. El marco en que esto acaece,
como ya he apuntado, es una Navarra diversa y heterogénea y un Estado que, en opinién de
Moya, carece del «requisito politico-organizativo necesario» para constituirse en «moderno
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y racional» y para que se desarrollara «un mercado y una clase nacional burguesa» (1984, 20).
Es este marco el que explica el quehacer de la Diputacién frente al Estado y el modo en como
es percibido esto por los agentes sociales.

2. La procesos de produccién fundacional de la representaciones sociales
de los fueros.

Lo que me propongo ahora es mostrar cdmo perciben y se representan los individuos, en
el transcurso del perfodo estudiado, su concretarealidad, su concreta sociedad. En mi opinién,
es en 1893 cuando los fueros se constituyen en representacion social a través de la
descontextualizacion de las informaciones existentes hasta ese momento sobre los mismos.
Eslo que hace factible la configuracion de un niicleo figurativo que al final cumpla la funcién
de demarcar fenémenos. Una vez constituida la representacién social de los fueros éstos
vuelven a su lugar de procedencia pero con una nueva significacion incorporada.

Lo que hace posible que esto sea asi y documento ampliamente a través de la prensa es (1)
lacontinua puesta enrelacién de lo foral con sucesos/hechos de la vida cotidiana de las gentes,
(2) la grave crisis que amenaza el fragil equilibrio de las heterogéneas comarcas y (3) la
amenaza del Ministro de Hacienda, Sr. Gamazo, en mayo de 1893, de revisar el cupo que
Navarra pagaba al Estado. Lo que hace factible que los veintiséis articulos que conforman la
ley de 1841, 1o que los fueros estrictamente son, adquieran una “dimensién pragmatica” para
los individuos: el servicio militar, el estanco de la sal, la exencién del uso de papel sellado,
el nombramiento de maestros, el pago de arbitrios... todo ello se refiere a problemas vitales
para los individuos de aquella época. La prensa de la época y particularmente la fuerista, se
hace eco casi a diario de lo que ella entiende como contrafiteros, poniendo de manifiesto la
estrecha relacion existente entre las atribuciones de la ley de 1841, los individuos y la
Diputacién. El mantenimiento de los fueros a través de su continua puesta en relacion con
sucesos de la vida cotidiana se produce de modo ininterrumpido a lo largo del periodo. En
cualquier caso ello no implica que se entiendan de igual modo por todos. Los planteamientos
divergendebido aladiferente visién de larealidad en general, incluida en ella particularmente
el papel que debe jugarlareligion catélica, asi como a los posicionamientos politicos respecto
a la pertenencia o no de Navarra a Euskalherria. Las diferencias son importantes segin se
acentien o no los aspectos simbélicos y/o pragmaticos.

El espectro ideolégico-politico de la provincia es amplio y poco matizado en general.
Planteamientos liberales —bien sean éstos republicanos, independientes, conservadores,
fusionistas o democréticas—, tradicionalistas —bien sean carlistas o integristas— o fueristas,
conforman un amplio panorama politico que pugna por establecerse y encontrar vias de
representatividad. Las divergencias a la hora de entender los fueros patentizan la diversidad
politico-ideoldgica, al mismo tiempo que los fueros se convierten en instrumento de
diferenciacion. Todo esto se produce dentro de una grave crisis econémica, lo que condiciona
y precipita los distintos acontecimientos e interpretaciones. La situacién por la que atraviesan
los habitantes de Navarra en las dltimas décadas del siglo XIX no puede ser mis dramatica
en estos anos.
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La crisis que afecta a la provincia en la década de los ochenta es calificada por El Lau-
Buru?, por ejemplo, como «desoladora». Es tal su magnitud que «los efectos de 1a calamidad
de que nos ocupamos se dejan sentir ya en muchos pueblos y creemos tomardn proporciones
alarmantes en el préximo invierno» (n° 135,20.6.1882). A lo largo de los meses del afio 1882,
este rotativo vuelve reiteradamente sobre la grave situacién (n° 159, 20.6.1882; n° 174,
8.8.1882; n° 195, 2.9.1882). La situacidn, tal como la describe el Diario de Avisos de Tudela
raya en la desesperacion. La falta de trabajo y de recursos le hace exclamar que «cuando la
paciencia se agota viene la desesperacidon que no es movimiento ordenado, que se sabe donde
principia, pero que no se sabe donde, ni como acaba» (n° 1327, afio V, 3.9.1887). «Hoy,
nuestra ciudad, presenta un cuadro desgarrador», se lee un afio mds tarde (n°® 1482, afio VI,
21.3.1888). Propietarios, comerciantes y ganaderos, todos sufren los efectos de la crisis y,
junto a éstos, los més perjudicados aquéllos que no tienen trabajo (n° 1500, afio VI, 7.4.1888;
n° 1507, ano VI, 16.4.1888). Sequia, impuestos de consumos, falta de recursos de los obreros,
penuria del comercio, etc, son algunas de las causas que van agravando la situacién en este
periodo.

Junto a la crisis econdmica los conflictos y las divisiones internas no son menores. El
enfrentamiento y la ruptura amenazan y ponen en peligro el entramado de la provincia. La
busqueda de soluciones comunes se tornadificil. La penuriaecondmica se une alas divisiones
internas. Particular virulencia adquiere la reorganizacién del mapa contributivo de la
provincia. Las modificaciones son tan grandes para algunas comarcas que estalla el conflicto
entre Diputacién y Ayuntamientos y, lo que a los ojos de muchos testigos es mds grave, el
enfrentamiento entre unas y otras comarcas que se caracterizan a s{ mismas como comarcas
del Norte las unas y como comarcas del Sur, las otras. Deterioradas las relaciones de la
Diputacidn con los Ayuntamientos, la falta de consenso sobre la forma de contribuir a las
arcas provinciales, la polémica suscitada entre tributacién directa e indirecta y, sobre todo
como he indicado, la radicalizacién de la polémica entre montaiieses y ribereiios, amenazan
con romper el mapa politico-administrativo hasta entonces existente.

El Diario de Avisos de Tudela no puede ser mds explicito y contundente. «Navarra
atraviesa uno de los periodos mas criticos de su historia» (n° 1180, afio V,24.2.1887), escribe,
e insta a los montafieses a la unién, pidiendo la rectificacién de aquellos que piensan que «la
Ribera es un venero de riqueza, o la tierra de promisién» (n° 1180, afio V, 24.2.1887). Ante
la préxima reunién de la Diputacién y como a quién la flaquean las fuerzas, termina
parodiando la frase de un politico que no puede ser mds elocuente: «Dios salve a Navarra»
(n° 1188, ailo V, 24.2.1887). Con desesperacion arremete contra la comarcas del Norte de
Navaira:

El catastro, escribe, es la bomba que los montafieses cargan inconscientemente con dinamita al

parecer inofensiva, pero vendra el choque y su explosion perjudicard doblemente, mas adelante.

a los que por el momento, esperan salir beneficiados: el tiempo se encargard de darnos la razén, si

antes no atienden nuestros leales consejos (Diario de Avisos, n° 1200, afio V, 19.3.1887).

Bajo la letra se percibe. pues, una velada amenaza. Lo que una década antes era simple
reconocimiento de la pobreza de la zona norte frente a la zona sur, tal como lo recoge el Lau-
Buru al referirse a la emigracidon que padece la zona norte a la vez que solicita medidas para
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paliar estas diferencias (n°® 68, 24.3.1882; n° 167, 30.7.1882), con la agudizacién de los
problemas, el endeudamiento econémico de la Diputacién y la necesidad de reformas para
su solucidn, el enfrentamiento se agudiza y se hace patente.

Los animos se exacerban en algunos momentos, pero una tal situacion hace precisamente
que la recurrencia a la Diputacién sea cada vez mayor y que mds enérgicamente se proclame
la necesidad de la unidad. O, dicho a la inversa, las progresivas dificultades internas a que
deben hacer frente las diversas comarcas originan una cada vez mayor recurrencia a la
Diputacién y a la unidad de todos para su feliz consecucién. Es a partir de este momento
cuando la unidad bajo el garante de la Diputacién se convierte en meta de la gran mayoria del
espectro politico para salir de 1a crisis. Es en este contexto de conflictos, controversias y crisis
econémica y social cuando la amenaza por parte del Ministro de Hacienda G. Gamazo de
revisar el cupo que Navarra pagaba al Estado, en mayo de 1893, se convierte en grito unanime
reivindicativo de los fueros en cuanto gufas de accién pragmdtica y en cuanto reguladores de
normas y valores que es preciso defender incluso con la vida. También la defensa de los fueros
se convierte en un apoyo unénime e incondicional a la institucion que, entienden ahora, los
representa, la Diputacién, convirtiéndola al mismo tiempo «no solamente (en) lasalvaguarda
de todos nuestros derechos y especial legislacién, sino también (en) la gufa de nuestra
conducta y el regulador de nuestros pasos y deseos», tal como afirma en la Cdmara de los
diputados el representante a Cortes por Navarra, Sr. Los Arcos.

Ya en los dias precedentes a la intervencién del representante de Navarra en las Cortes
estatales comienza a manifestarse el “delirio” por los fueros, destacando por la vehemencia
el Diario de Avisos de Tudela: «Nuestro amor por los fueros, se lee el dia veinte en este
rotativo, llega hasta el delirio»; «No creemos, como algunos colegas, que debemos reprimir
el lenguaje», ni «fingirnos sumiros corderos cuando debemos ser leones» (n® 3000, afo XX,
20.5.1893). «jO los fueros o la muerte! Este es el grito de todos los navarros», escribe cuatro
dias después (n° 3002, afio XI, 24.5.1893). El clima se enrarece dia a dia, los 4nimos se
acrecientan y las voluntades se ainan en la defensa de los fueros y de la Diputacion. Partidos
politicos, sociedades y Ayuntamientos se adhieren undnimemente y los escritos de unos y de
otros aparecen en todos los rotativos, sea cual sea laideologfa politica. El consenso en plasmar
estas adhesiones escritas en magnas manifestaciones en Pamplona y Tudela es también total.
Estas habrian de realizarse el veintiocho de mayo.

Los comunicados de las comisiones que aparecen en la prensa el dfa anterior no pueden
sermds contundentes en la defensa y en el carédcter de centralidad que se les otorga alos fueros.
Estos adquieren los atributos de lo sagrado en sentido durkheiniano o, dicho con otras
palabras, son considerados como el bien colectivo por excelencia. Fueros, Diputacion y
religién —tal como la encarna la iglesia catélica— se funden para convertirse en instrumento
de salvacién. «Nuestra salvacién la esperamos de aqui», se lefa en La Lealtad Navarra dos
dfas antes, «en la poderosa iniciativa de nuestra Diputacién (...) y enla uni6n fntima de todos,
absolutamente de todos los navarros» (n°17,25.5.1893). «No hay partidos en Navarra, no hay
mds que navarros», reza la convocatoria a la «<imponente y silenciosa manifestacién que hoy
domingo a las once se organizard en la plaza del Castillo, frente al Nuevo Casino» (n® 1300
28.5,1893). En casi idénticos términos se manifiesta también E/ Liberal Navarro (n° 2031,
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27.5.1893). Las manifestaciones son un completo éxito. Estas son vistas como el triunfo de
los navarros y de los fueros. «Alli no hubo opiniones politicas mezquinas, diferencias de
partidos, que nada significan: alli habfa solamente un numeroso y compacto grupo de
navarros, amantes de sus fueros, de sus venerandas tradiciones hoy amenazadas», escribe el
Diario de Avisos de Tudela (afio X1, 29.5.1893). «Viva Gamazo, —escribe Estanislao de
Aranzadien El Liberal Navarro—, instrumento de que Dios se ha servido para que alcancemos
tanto bien» (n°2033, 30.5.1893). «Los que el dia anterior estaban separados y divididos por
sus diferencias politicas —en esta ocasion— se amalgamaban, se unian, se estrechaban, como
hermanos queridos», se lee en la Lealtad Navarra (n° 1301, 29.5.1893).

Adun no se habian enfriado los ecos de los gritos jvivan los fueros! ni se ha enfriado el
entusiasmo cuando E/ Tradicionalista se hace eco de la convocatoria a la «manifestacion
magna contra los planes anti fueristas del Gobierno, en la cual estarfan representados todos
los municipios de la provincia» (n® 1927, 31.5.1893) y el Diario de Avisos de Tudela vuelve
a insistir en que se grite nuevamente «; Vivan los fueros!» (n° 3010, afio XX, 3.6.1893). La
manifestacion del dia cuatro de junio, en Pamplona, acaba en «delirio» «al llegar al palacio
provincial» (EI Liberal Navarro, n° 2037, 5.6.1893). Esta significa la expresion visible de
constitucién de la produccién fundacional de 1a identidad colectiva navarra. La «efervescen-
cia colectiva» (Durkheim) «la grandeza y hermosura, la majestad y lo sublime del aconteci-
miento» es lo que posibilita la existencia de la identidad colectiva navarra. Esta, al igual que
lo sagrado, como opina Durkheim, con «los poderes excepcionales, virtudes que no poseen
los objetos de la experiencia comiin», se sobreafiade a la realidad (1982, 393).

Por lo que respecta a la Diputacion, los alcaldes reunidos en Pamplona al dia siguiente,
deciden undnimemente concederle «un voto de confianza» para que ponga en «prictica
cuantos medios estime convenientes, para la conservacién de nuestros venerandos fueros» o,
lo que es lo mismo, «la defensa de la ley de 1841 en la forma y alcance que mejor estime»
(Diario de Avisos de Tudela, n°® 3012, afio XI, 6.6.1893; n°® 3013, afio XI, 7.6.1893). Entre
aplausos y vitores a la Diputacién, del espectdculo se enorgullece El Liberal Navarro al ver
olvidada «hasta la politica -;lo tltimo que olvida un espafiol!- para mostrarnos unidos en la
aspiracién suprema de nuestros corazones» (n° 2038, 6.6.1893). «Navarra no admite mas
cadenas que las que, con honra, ostenta en su glorioso escudo. ;Viva Navarra! ;Vivan los
fueros!», escribe el Diario de Avisos de Tudela (n° 3014, afio XI, 9.6.1893).

El monumento a los fueros, erigido por suscripcién popular, al igual que las mdltiples
manifestaciones que tienen lugar en muchos de los pueblos, la recogida de firmas para enviar
a lareina regente, la colocacién de una placa conmemorativa en la Diputacién, la propuesta
de denominar plaza de los fueros a la plaza central de los pueblos de la provincia, poesias, etc,
etc, son, también, otras tantas pruebas de 1a adhesién conceptual y pasional a los fueros y de
la legitimacion de la actuacion de la Diputacién. Los fueros son a partir de estos momentos
guias de accion; el enemigo es el Estado y 1a proteccién viene de la Diputacion. La gamazada®
se constituye, asi, en el mito fundacional de la identidad colectiva navarra.
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3. La institucionalizacién

Si el afio 1893 constituye para Navarra el cenit de la crisis econémica y de la exaltacion
fuerista, los afos venideros no habrian de ser faciles para que la Diputacién consiguiera
conformar el nuevo orden social, pues, si bien en el terreno econémico se van vislumbrando
pequefios cambios ésta debe hacer frente a un doble reto: a las divergencias ideoldgicas y
pragmadticas que surgen en el interior de su territorio y a la amenaza del Estado Espafol,
siempre presto a debilitar su poder.

En mi opinién, el modo c6mo la Diputacién consigue afianzarse, reforzar e, incluso,
alcanzar la institucionalizacidn de su labor y de ella misma, esto es, conseguir un consenso
mayoritario sobre la imprescindibilidad de su existencia y de su quehacer, es el siempre
recurrente régimen foral que le otorgara la ley de fueros de 1841. Si, como ya he afirmado,
la gamazada constituye un momento clave por medio del cual se establece en la Diputacion
«este cardcter controlador» que «es inherente a la institucionalizacién en cuanto tal previo o
aislado de cualquier mecanismo de sancién establecido especificamente para sostén de una
institucién» (Berger y Luckmann, 1986, 76), en los afios posteriores aquel cardcter contro-
lador y la propia Diputacién en cuanto institucion se verdn reforzados a través basicamente
(1) del control de la polémica interna y frente al Estado en torno a «la defensa del régimen
foral» (Garcia Sanz, 1993, nota 37, 24); (2) de su proceder en las negociaciones con el Estado
y (3) del entramado institucional. El modo como la Diputacién consigue afianzarse y reforzar
su poder es basicamente a través de la interpretacién frente al Estado de la realidad navarra
tomando como base la ley de 1841. El discurso del Sr. Los Arcos en la Cadmara de los
Diputados el 21 de Julio de 1893, esto es, dos meses después de la gamazada, es el punto de
partida sobre el que habrian de gravitar todas las pugnas con el Estado hasta alcanzar su
reconocimiento.

La importancia del discurso del Sr. Los Arcos radica en resaltar y argumentar la
singularidad de Navarra. Bajo el aparente aspecto legal, econémico y politico en que estd
dividida la exposicién la conclusion que debe sacar el Gobierno, afirma, es clara: en aras de
que a Navarra no se le puede achacar «deslealtad hacia los monarcas espaiioles» (1893, 105),
por su desinterés, por la moralidad y religiosidad de sus diputados y de sus gentes, por el buen
gobierno de su Diputacién y por el patriotismo de que siempre ha hecho gala, incluso en
“exceso”’, Navarra debe conservar «integra» la ley de 1841, esto es, «conservar la totalidad
de sus instituciones forales» (1893, 110). A pesar de calificarla de «engendro raquitico y
miserable, que no nos dejaba conservar més que el Gltimo resto y el dltimo vestigio de todo
lo que hasta entonces habiamos disfrutado» (1893, 120), «ni éste ni ningtin otro gobierno ha
de atentar a la integridad de la ley de 1841» (1893, 121). «Navarra no defiende como
vulgarmente se dice, el huevo; viene a defender el fuero. Navarra quiere que ser conserve el
actual estado» (1893, 103). Es, pues, en consecuencia, en esta singularidad sobre la que hace
descansar sus competencias.

La defensa de la singularidad de Navarra posee, no obstante, unos intereses mas
pragmadticos para aquellos que la defienden tan tenazmente frente al Estado: los diputados
navarros. De ahf el forcejeo del Estado para adaptar a Navarra el régimen general y de ahi
también el poder que éstos adquieren. Intereses econémicos. intereses sociales, de prestigio
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y de poder, entre otros, son los que mueven particularmente a los diputados, todos ellos
pertenecientes a la oligarquia, a desarrollar los veintiséis articulos de que se compone la ley
de 1841 alo largo de los afios, «dfa v a dia y disputando al Estado cada palmo de terreno»,
en decir del destacado jurista San tamarfa Pastor (1992, 40).

El contenido de la ley de 1841, lo que los fueros estrictamente son, abarca basicamente
(1) 1a composicién de la Diputacién provincial y sus atribuciones, (2) el modo de eleccién,
organizacion y atribuciones de los Ayuntamientos y (3) el pago de la contribucién al Estado.
Con la ayuda de estos articulos los siete diputados que componen la Diputacién alcanzan
paulatinamente un poder pleno, casi absoluto. Su accién abarca pricticamente toda la
administracion de bienes y recursos de la provincia. «La Diputacién, —escribe Razquin
Lizarraga en su Libro Fundamentos Juridicos del Amejoramiento del Fuero—, establecio su
propia organizacién en Pleno y Comisién Delegada, asi como su estructura orgédnica; reguld
aspectos procedimentales y de recursos; negé e impidié la facultad gubernativa de suspension
de acuerdos; y dict6 normas reguladoras de su contratacién y de su funcidén puiblica» (1989,
130) otorgandose de este modo, un poder inapelable, rayano en el totalitarismo. «El
totalitarismo —escribe Balandier—, es la capacidad sin limite que se atribuye “el cuerpo
mistico” (...) de disponer totalmente de sus stbditos, en cuerpo y en espiritu, con el fin de
normalizar, de someterlos, de aniquilarlos» (1988, 58). De las manos y de las cabezas de los
siete diputados depende todo. Los intentos por parte del Estado de adaptar a Navarra lo que
el poder legislativo va creando para las distintas provincias fracasan por la negativa expresa
de la Diputacién o por el no funcionamiento de aquellos 6rganos que ella misma crea. Es el
caso, en concreto, de los érganos creados para otorgar una mayor autonomia a los Ayunta-
mientos. La Diputacién no solamente mantiene su control apoydndose enlaleyde 1841, sino
que lo aumenta al delegar el Estado las competencias en el Consejo Administrativo y quedar
éste supeditado al poder jerdrquico de la Diputacion. Los conflictos con el Estado en esta
materia, en ocasiones fuertes, acaban a la postre y a pesar de todos los intentos por separar
o debilitar el control que la ley de 1841 le otorga a la Diputacién sobre los Ayuntamientos,
en su confirmacién, apropidndose incluso de los poderes otorgados a este organismo en el
transcurso de los afios. Las modificaciones y argucias de la Diputacidn sobre este particular
son constantes.

Es apartir de 1923 cuando la Diputacién no necesita ‘modificar’ ni emplear argucia alguna
para mantener su mds absoluto control: la dictadura de Primo de Rivera reconoce, por vez
primer, «la autonomia financiera de Navarra y el cardcter pactado del cupo y del régimen
fiscal navarro» (Razquin Lizarraga, 1989, 122), esto es, la ley de 1841. La pretension del
Gobierno Republicano de acabar con los poderes que la ley de 1841 otorga a la Diputacién
en materia tributaria y que recoge la Real Orden Ministerial de 17 de Juliode 1936 —calificado
por el Sr. Del Burgo como «el gran contrafuero»—, queda perdida entre los cafiones del
alzamiento militar.

La ampliacién progresiva de las competencias y el mantenimiento de la autonomia
econdmica y fiscal —aspecto que son subrayados principalmente por juristas y politicos—
encubren, en mi opinién, sin embargo, otros aspectos muy importantes de l1a vida social. Bajo
lo econémico-juridico subyace, pienso, por un lado, la voluntad de conservar la funcién
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especifica de la Diputacién como supervisora del ‘régimen foral’ y, por otro, la proteccion
de los pocos que disfrutaban de mayor riqueza, si se recuerda la situacion socioeconémica de
los habitantes de la provincia y la clase de impuesto que se gravan y los que no se gravan.
Parafraseando a Douglass, «si el mayor triunfo del pensamiento institucional es hacer
completamente invisibles a las instituciones» (1986, 98), el mayor triunfo de los diputados
navarros y de la oligarquia navarra consiste en hacer visible la institucién, la Diputacién,
haciendo invisibles sus intereses.

Con el triunfo de la Diputacién frente al Estado y frente a los Ayuntamientos no acaban
para ésta, sin embargo, las dificultades para imponerse legitimamente. Las discrepancias y
divisiones internas en torno a como debia ser entendido el régimen foral es otra de las batallas
a las que tiene que hacer frente la Diputacién pasada la euforia y el delirio foralista. Si, en un
primer momento, ésta se erige en intérprete y controladora de la situacion —hasta el punto de
tildar de ‘malos navarros’ a quienes se levantan en armas también por la ‘causa foral’—en los
afios posteriores esta labor resulta dificil y complicada ya que, junto a la necesidad de integrar
la sociedad navarra, debe posicionarse frente a la nueva realidad politica y social de las
provincias vascongadas tras el surgimiento y progresivo afianzamiento del nacionalismo
sabiniano. Posicionamiento que trae parejo al mismo tiempo el que debe mantener con el
Estado. Hechos, todos ellos, que explicita o implicitamente, cuestionan las bases de su
diferencialidad y singularidad, esto es, laley de 1841 a partir de la cual ésta habia sido creada
y le habia permitido consolidar y ampliar su gobierno. En el cémo ha de ser entendido lo foral
se halla en juego, consiguientemente, su propia existencia; al tratarse de conflictos y
divisiones internas lo que se cuestiona es todo el entramado cognitivo, normativo y simbélico.
Se trata, en definitiva, de aquello que hace realmente posible la existencia de una sociedad,
incluido lo econémico. De ahf el esfuerzo, las ambigiiedades, los cambios de postura y las
argucias que algunos diputados se ven obligados a realizar para mantener lo que con tanto
empefio, de forma undnime en este caso, disputan al Estado. Los logros que permiten erigirse
a la Diputacién en la institucién garante del nuevo orden social, tal como he mostrado
anteriormente, juegan, sin duda, aunque no exista constancia escrita, un papel importante en
la resolucién de estos conflictos. En general, se puede decir, que todas las demandas de
autonomia —las de la segunda década de este siglo y la de 1931— en concreto, acaban
convirtiéndose «en agua de borrajas, o de cerrajas, segin se prefiera», como dice Arbeloa
(1978) de la primera. El clamor popular y las presiones de los Ayuntamientos se convierten
en ocasién para recordar lo que constituye la base del poder de la Diputacion: laley de 1841.

Lo que propicia estas vueltas de tuerca sobre la propia Diputacién son, en ambos casos,
las divisiones internas. Asi, en las demandas de autonomia de la segunda década, las
diferentes posturas imposibilitan cualquier consenso. Frente a quienes defienden la plena
reintegracién foral se hallan aquellos que si bien defienden la plena autonomia no quieren
saber nada de los ‘bizcaitarras’ y aquéllos otros que ven con agrado launién con las provincias
vascongadas, ya sea estando de acuerdo con los ‘bizcaitarras’ o no. Las diferencias se
manifiestan, incluso, entre quienes defiende la reintegracion foral. Algo similar ocurre en
1931 aunque la problemdtica sea otra: el consenso sobre el estatuto vasco-navarro y las
distintas formas de entender lo foral por el espectro politico de la provincial son las que
imposibilitan en este caso alterar la ley de 1841.
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En mi opinidn, es la divisién interna de los habitantes de Navarra la que ha propiciado
siempre el fortalecimiento de la Diputacién. O, dicho también a la inversa, la Diputacidn se
habeneficiado siempre de las divisiones internas para fortalecer su poder. Divisiones que, sin
duda, fueron presumiblemente propiciadas por los propios gobernantes al controlar oligér-
quicamente la provincia, esto es, volviendo nuevamente a la cita de Balandier, «al disponer
totalmente de sus suibditos, en cuerpo y en espiritu» y por no haberse preocupado nunca en
definir los fueros. A su favor ha jugado también siempre (1) el que su quehacer se viera
respaldado en muchas ocasiones por «la energia moral de sus miembros» (Douglas, 1986, 33)
y (2) el que constantemente se recurra a su ‘efectividad pragmadtica’, siendo esto lo que
siempre se recuerde y se traiga a la memoria (Douglas, 1986, 80).

Si, como afirman Berger y Luckmann, «la integracién no descansa en las instituciones
sino en su legitimacién» (1983, 118), pienso que, los artifices, en dltima instancia, de la
legitimacion alcanzada por la Diputacién, son los fueros y su simbolismo. Es a través del
simbolismo de los fueros cémo el quehacer de la Diputacion y su propia existencia son
considerados como legitimos, a la vez que es ese quehacer concreto el que legitima la
existencia simbélica de los propios fueros. Dicho también con otras palabras, las categoriza-
ciones efectuadas por la Diputacién sobre la realidad social -relaciones sociales, propiedad
de la tierra, distribucién de la riqueza, etc.— fundadas en los fueros son al mismo tiempo las
que fundan a éstos mismos como bien colectivo. Se trata, en definitiva, de la “férmula” a
través de la cual la Diputacién adquiere la legitimidad y estabilidad (Douglas, 1986, 45-48).
Si todo esto es ese posible, podemos concluir, es ese debido a que 1a mayoria de las gentes
lo perciben también asi en el transcurso de los afios y de sus vidas cotidianas.

4. Identidad colectiva navarra

Los andlisis realizado en torno a la produccién fundacional y a la institucionalizacion, es
ese preciso recordar, no son sino la demostracién empirica, en su dimensidn diacrénica, de
los procesos de constitucién y mantenimiento de la identidad colectiva navarra. El entramado
institucional de la Diputacidn y sus acciones concretas son su localizacion o, dicho de otra
forma, la expresidn visible de que realmente ésta existe.

La afirmacidn de que «el grupo se reconoce como propio gracias a la conciencia de
adscripcién y de pertenencia de sus miembros que se identifican entre si, al mismo tiempo que
se desidentifican de otros que perciben como ajenos», sélo se explican en la medida en que
las representaciones sociales «se ejercen» y «se practican» (Ramirez Goicoechea, 1991, 8),
esto es, si el marco de referencia sociocognitivo que éstas constituyen se yuxtapone con una
realidad social concreta y especifica o, més correcto atin, con los sucesos y hechos de la vida
cotidiana. Son «los dos planos de la vida grupal en los que las representaciones tienen una
funcién» (Elejebarrieta, 1991, 270). Es ese también la forma en que «las definiciones de la
realidad se impregnan de afectividad y adquieren una dimensién valorativa» (Pérez-Agote,
1997, 2).

La fundamentacién en la construccion del nosotros navarro y el contexto especifico en el
que se produce remiten a la amenaza interior de division interna y a la amenaza exterior del
Estado. La conciencia de identidad, de pertenencia a un grupo de los habitantes de Navarra,
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aparece a finales del siglo XIX a través de un largo proceso en el que se mezclan e
interrelacionan ideologia politicas y situaciones econémicas vividas de forma desigual dada
lacompleja y heterogénea realidad geografica y social de Navarra. Visiones sobre larealidad
surgidas de contextos diversos y vividas también de forma diferente dadas las condiciones
socioestructurales y politicas también heterogéneas, se atinan para constituir una identidad
colectiva que, haciendo suyas esas visiones es capaz de provocar una vision de la realidad y
una vivencia compartidas y legitimar una institucién, con acciones concretas y unos
principios que nada o poco tienen que ver con lo anterior. Es ese el dramatismo con que es
vivido el cambio (Pérez-Agote, 1984, 26) el que posibilita esta descontextualizacion
haciendo posible fundar la identidad colectiva.

El tipo de visién que fundan los fueros, por su procedencia de situaciones diversas cuando
no antagoénicas, y la forma en que una ley como la de 1841 consigue erigirse en base de un
gobierno, el ‘régimen foral’, y de una institucion, la Diputacion, a partir de la dltima década
del siglo XIX en adelante, es uno de los casos en que se patentiza la arbitrariedad inherente,
no s€ si de todas, pero si, no me cabe la menor duda, de la identidad colectiva navarra. La
visi6én de los fueros que funda la identidad colectiva navarra surge en dos contextos diferentes
y con objetivos también distintos. Uno de ellos es ese el de aquéllos que, basdndose en el
comiin origen de “raza y de linaje” proclaman la unién con las provincias vascongadas. Su
visién de los fueros posee todas aquellos caracteristicas que se le atribuye al mito. El otro es
ese paradéjicamente el de quienes, durante décadas, afirman no pertenecer a la misma “raza
y linaje” y, ademds, no se caracterizan precisamente como defensores de los fueros con
anterioridad. Su visién de los fueros es ese, por el contrario, pragmatica. Es ese este carécter
pragmatico, sin embargo, el que les lleva a otorgarles caracterfsticas y atributos similares a
los de la primera concepcion.

Si, en un principio, al intentar la Diputacién cambiar al sistema de contribucion, las
comarcas del sur hacen de los fueros un arma contra la Diputacién que es la que trata de
aplicarlos —realizando incluso una vuelta mas alejado en el tiempo para deslegitimar su
actuacién— al producirse los sucesos denominados la gamazada el “espiritu” de los fueros se
les presenta ahora a todos con todo el esplendor. Con su “aparicién” todo cambia. También
la visién sobre la ley de 1841 y la institucién guardiana, la Diputacién. La unanimidad es
completa. Si antes eran los “vasco-navarros” los que los defendian como restos que en el
dltimo naufragio no se perdieron, escribe el Lau-Buru (n° 236, 21.10.1882) ahora defienden
todos laley de 1841y, ademads, se le otorgan las bases y caracteristicas que poseen los fueros.
Ambas quedan inextricablemente unidas con la historia pasada a partir de ese momento. La
ley de 1841 es ahora para todos “ley paccionada”, “sagrado depésito legal” y la Diputacion,
por su parte, se convierte en “autoridad suprema” que merece “adhesion inquebrantable”. La
ley de 1841 y el poder de la Diputacidn se unen con el pasado remoto y mitificado. «No hay
un navarro, escriben, que en estos momentos, recordando su gloriosa tradicién no exclame:
ivivan los fueros!» (Diario de Avisos de Tudela, n° 2995, afio XI, 15.5.1893). La «gloria» de
la Diputacién «consiste en llamarse foral, y no ha de faltarle virilidad y entereza que ha
menester para conservar esa rica herencia de nuestros padres que tenemos el deber de
transmitir a las generaciones venideras» (La Lealtad Navarra, n® 1288, 13.5.1893).
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El orden social se construye a partir de ahora con arreglo al nuevo “espiritu” de los fueros
y bajo la gufa de la Diputacién. Los dos centros histéricos en pugna por el poder se fusionan
en Pamplona, donde reside la Diputacidn, si bien Tudela continda siempre siendo el centro
aglutinador de la comarca. La religion entra a jugar un papel importante dentro de estos
procesos por la necesidad de diferenciacién politica, como instrumento de diferenciacién
juridico-administrativa y como salvaguarda de determinadas ideologias politicas, en concre-
to, del socialismo. Fueros y religiéon devienen paulatinamente en anverso y reverso de la
realidad navarra. Cuando arrecia la crisis y se producen los acontecimientos anteriormente
seflalados, fueros y religion se funden en lo méds sacrosanto de la experiencia humana, con la
vida y con la muerte de la colectividad. A partir de este momento, para todos, los fueros son
sencillamente “lo santo”.

Al igual que el amor cristiano «el espiritu foral encauzado en los corazones de todos los
navarros, es ese tan grande que borra las diferencias politicas, hace desaparecer las barreras
del odio y sirve de poderoso imén para aunar los sentimientos més opuestos que se funden
en uno solo» (El Eco de Navarra,n® 4566, seg. ép., afio XVIII, 7.6.1893). La fe en los fueros
es ese completa, ciega, todo sentimiento. Ese sentimiento inefable que tiene algo de
sobrenatural (El Eco de Navarra, n° 4574, seg. ép., Afio XVIII, 16.6.1893) es la “fe foral”,
se lee en El Eco de Navarra. El valor dltimo y el cardcter sagrado que adquieren los fueros
se expande, por contagio, a todo cuanto tiene que ver algo con los mismos. El territorio se
convierte en «Provincia idolatrada» (Diario de Avisos de Tudela, n°® 3006, Afo XI,
29.5.1893), y su escudo es «glorioso». El monumento erigido a los fueros en objeto de
«veneracion» y de la Diputacion se espera «la salvacién». Los fueros «clasifican» (Dur-
kheim, 1982, 33) a los «buenos» y a los «malos», pudiendo los «malos» ser instrumento del
bien. Asi, el ministro Sr. Gamazo es considerado literalmente por El Liberal Navarro
«instrumento del que Dios se ha servido para que alcancemos tanto bien» (n° 2033,
30.5.1893). A partir de la «dramaturgia politico-religiosa» (Moya) que constituye la mani-
festacion del dia 4 de Junio de 1893 —«solemne, imponente, silenciosa, magna» (EI Liberal
Navarro, n° 3031, 27.5.1893) como corresponde a todo culto ritual— los fueros operan «la
divisién del mundo en dos esferas que comprenden, la una todo lo que es sagrado, la otra todo
lo que es profano (...) El circulo de los objetos sagrados (Durkheim, 1982, 33) queda a partir
de este momento definido».

A fusionar ain mds, si cabe, religién y fueros, contribuye el quehacer de la iglesia a
comienzos de siglo a través de la enciclica de Le6n XIII, Rerum Novarum. A través de dos
curas, Yoldi y Flamarique, el primero desde su ‘cdtedra’ en el seminario de Pamplona y el
segundo desde el ‘terreno’, en su trabajo con los curas de los pueblos, la doctrina social de
laiglesia, primero con la creacion de las Cajas Rurales y posteriormente con las organizacio-
nes que se crean a partir de éstas en las dos primeras décadas de este siglo —las cooperativas
agrarias y la Federacion Cat6lico-Social Navarra— constituye en norma y guia de la practica
y de la conducta de gran parte de los habitantes de la provincia. Las redes que establecen entre
los agricultores canalizando su trabajo, sus fiestas y la prensa escrita que crea y difunde la
iglesia hace que esta accidn puede ser considerada como acto total en el sentido de que «lo
social s6lo es real cuando estd integrado en un sistema, tal como escribe Lévi-Strauss
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refiriéndose al concepto de acto social total que acuiara Mauss (1979, 23). Dicho también
de otra forma, la iglesia catélica amplia el campo de experiencias religiosas en un intento
omniabarcante de las experiencias de los individuos. Los fueros alcanzan un «status
ontolégico» sacralizado, «que trasciende al hombre», posibilitando, en palabras de Berger,
«cambiar el universo entero como algo humanamente significativo» (1981, pp. 45-50).

También la religién estrecha paulatinamente sus lazos con la Diputacién conforme va
adquiriendo mayor poder. Son la defensa de los intereses de sus asociados y la de laautonomia
de su accién social catélica los que la hacen converger con la accion gubernativa de la
Diputacién también siempre presta ésta a defender su autonomfa. Esta fusién de acciones y
de fines se va consolidando conforme avanza el siglo y avanzan también el socialismo y otros
corrientes de ‘izquierda’. Es ese de este modo, al convertir fueros y religién en lo mas
sacrosanto de la experiencia de los navarros, en expresion de la vida y de la muerte de la
colectividad como la identidad colectiva alcanza su mas alto grado de ‘naturalizacién’, esto
es ese, su capacidad de borrar las diferencias y de aunar los sentimientos mds opuestos. Esta
investigacion acaba precisamente cuando los elementos fundantes de la identidad colectiva
navarra son argiiidos como legitimadores del alzamiento militar. En la alocuci6n del 19 de
julio de 1936 la Diputacién proclama a plena luz del dfa el triunfo de la religion con las armas
exclamando:

Por la fe religiosa, por el respeto a la libertad de nuestro conciencia, por la ensefianza y efigie de

Cristo, que anhelamos ver pronto presidiendo nuestras escuelas; por la paz material, conturbada

bajo el imperio de la mas desenfrenada anarquia; por nuestras libertadas forales, respetadas en sus

caracteristicas, sin férmulas exéticas; por todo ello lucha Navarra en este histérico momento. La

Diputacién Foral y Provincial, intimamente compenetrada con el pueblo en estos ideales, le dice
a Navarra entera; ADELANTE (en Del Burgo, 1968, 475).

Fue asi como, en nombre de los fueros y de la religion se segaron la vida y las esperanzas
de muchos de los de por aquel entonces habitantes de Navarra y la sangre quedé vertida all{
donde mas arrecian los calores y peligran las cosechas o donde el sentimiento nacionalista
florece a pesar de las espesuras del bosque. Los nuevos hombres habrian de crecer con ladnica
ayuda de las bendiciones del cielo las cuales habian previamente establecido como tnicas:
aquéllas que se hallaban dentro de la unidad espafiola.
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' S ' NOTAS

El Convenio de Vergara cierra un episodio de guerra que 2. Se procede a citar directamente de la prensa. Se hace
trae consigo el llamado “arreglo foral™. El 25 de octubre referencia al periddico, a su nimero correspondiente y a
de 1839 se aprueba el decreto final que queda concretiza- la fecha. Los distintos rotativos son: £/ Arga -fuerista-.
do en dos articulos que transeribo a continuacion. La Democracia -liberal republicano-. Diario de Avisos
Articulo primero: se confirman los fueros de las provin- de Tudela -independiente liberal-, El Diario de la Ribera
cias Vascongadas y Navarra, sin perjuicio de la unidad -liberal-, EI Eco de Navarra -liberal conservador-, Lau-
constitucional de la monarqufa. Buru -fuerista-, La Lealtad Navarra -tradicionalista car-
Articulo segundo: el gobierno, tan pronto como la opor- lista-, £l Liberal Navarro -liberal fusionista y demécra-
tunidad lo permita. y oyendo a las provincias Vasconga- ta-. £l Navarro -liberal fusionista y demdcrata- y Ef
das y Navarra, propondra a las Cortes la moditicacion Tradicionalista -tradicionalista e integrista.

indispensable que en los mencionados fueros reclame el 3. Un concepto amplio de ‘gamazada’ recoge los distintos

interés de los mismos, conciliado con el general de la
nacion y la Constitucién de la monarquia, resolviendo
entretanto provisionalmente, y en la forma y sentido
expresados, las dudas y dificultades que puedan ofrecer-
se, dando de ello cuenta en las Cortes.

La “confirmacion” foral queda a través de estas disposi-
ciones en poder del Rey, de las Cortes y del Gobierno. La
Diputacién de Navarra hace uso del articulo segundo -a
pesar de no haber participado en el convenio (Alava,
tampoco)- y nace la Ley de fueros de 184 1. Por medio de
ella se regulan las relaciones administrativas y de nego-
ciacién entre Navarra y el Estado y se configura el
organigrama de poder de la provincia.

sucesos ocurridos en Navarra a raiz de los planes del
Ministro de Hacienda, G. Gamazo, para acordar, segdn el
proyecto de ley de presupuestos presentado a las Cortes
-y en concreto el articulo 17- el nuevo cupo contributivo
de la provincia a las arcas del Estado Espaiiol. Estos
hechos abarcan desde escritos oficiales, tanto de la Dipu-
tacién como de los Ayuntamientos, entrevistas con dife-
rentes personalidades. hasta manifestaciones y notas de
protesta -incluido un pequefio levantamiento armado-.
Todo ello es conocido con el nombre de gamazada en
alusion al Ministro responsable del proyecto.
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RESUMEN

Los procesos de constitucién de la identidad colectiva remiten empiricamente al estudio de las
representaciones sociales de los individuos construidas siempre en contextos concretos que son los
que dotan de significado a sus acciones. En el caso de Navarra este proceso se efectdia a traves de una
institucién. La Diputacién como vertebradora del orden social y en torno al eje simbélico de los

fueros. En el presente articulo se analiza el periodo 1841-1936.

LABURPENA

Identitate kolektiboa gauzatzeko prozesuek norbanakakoen giza-irudikapenetan dute oinarria,
irudikapen hauek testuinguru jakinetan gauzatzen dira. Testuingurua horiek dira talde hauen
ekintzei funtsa ematen dietenak. Nafarroaren kasurako prozesu honen gauzatzailea erakunde bat
da. Diputazioa dugu, foruen erreferente sinbolikoa harturik, orden soziala hezurmamitzen duena.

Artikulu honetan 1841-1936 aroa aztertzen da.

ABSTRACT

The exploration of the collective identity signifies to know the real situations and the social
representations of the individuals. Social representations and collective identity are ever construc-
ted in the fields of daily life. Meanings and action are inextricable linked in a continual process of
change. In the case of Navarra this process is directed for an institution, the Diputacién, the self
goberment of the province. This paper analyses the period between 1841-1936.
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IRIARTE GONI, Ifiaki

Bienes comunales y capitalismo agrario en Navarra.

Ministerio de Agricultura, Pesca y Alimentacién, Madrid, 1997, 495 paginas.

No es la primera vez que la secretarfa general
técnica del M.A.P.A. asume en su serie Estudios
la publicacion de trabajos sobre el medio rural
navarro desde una perspectiva histérica. Este
simple hecho, y el de haber merecido un accesit
enla XIV convocatoria del premio de publicacio-
nes agrarias, proporciona de entrada ciertas ga-
rantias sobre la calidad de la obra y, por afiadidu-
ra, permite asegurar una amplia repercusién en el
especializado mundo de los historiadores, econo-
mistas y socilogos agrarios. No asi entre el gran
piblico. Como viene sucediendo, una deficiente
politica de distribucién hard que esta obra pase a
buen seguro desapercibida tanto en el mundo
algo mayor de la historia general como en la
Tierra que le sirve de objeto de estudio. Es el sino
de un buen niimero de obras especializadas: pu-
blicar en casa asegurandose el lector cercano a
costa de la difusidn exterior, o arriesgarse a ser
editado fuera sin tener claro el viaje de regreso de
la publicacidn.

Siendo honesto, debiera advertir que a quien
asume este comentario le unen no pocos lazos con
el autor, puesto que en un mismo equipo echamos
a rodar nuestra experiencia investigadora y he-
mos venido después compartiendo labores do-
centes - y no pocas conversaciones y preocupa-
ciones - en la universidad. No creo sin embargo
que eso empaiie mi juicio a la hora de valorar este
libro. Como suele ocurrir en las buenas tesis
doctorales, y este libro tiene su origen en una de
ellas, ha dotado el autor a su trabajo de una
estructura ordenada y sencilla -no se confunda
con simple- que facilita su manejo, y,loque yano
es tan comun, ha procurado mantener una siem-
pre gratificante claridad expositiva que se aiade
a un mas que correcto estilo literario. Para com-

pletar esta ficha previa s6lo me falta destacar que
estamos ante un trabajo bien armado teéricamen-
te, atento, por un lado, a los planteamientos del
pensamiento econémico institucionalista y, por
otro, a las propuestas mas cercanas y recientes de
los historiadores agrarios.

Y es que el tema de los bienes de propiedad
colectiva, comtn o puiblica-como quieraque se le
quiera denominar-, tanto en lo que se refiere a sus
procesos y formas de privatizacién como alos de
la gestion de los conservados y las luchas sociales
a ellos aparejados, se ha convertido en el centro
de atencién de una parte de la historiografia sin
adjetivos. A ello han ayudado diversos factores,
desde el creciente didlogo entre historia y antro-
pologia, que ha llevado al rescate del concepto de
campesinado con sus implicaciones en el terreno
de las practicas comunitarias, hasta la percepcién
de una complejidad mayor que lo habitualmente
aceptado en el proceso de implantacién de rela-
ciones capitalistas en el campo, que llevaba a
replantear, y ampliar, cuestiones como la de la
desamortizacidn o prestar atencién a fendmenos
como lo que Uriarte Ayo ha denominado la «in-
dustrializacidn del bosque». En ese contexto, el
esfuerzo de Inaki Iriarte no puede resultar mas
oportuno.

Estoes asiporque Navarra constituye, aunque
s6lo fuera por el tamafio y variedad de estas
superficies, un magnifico escenario parareflexio-
nar en torno al papel que han podido jugar hists-
ricamente los bienes comunales. Ademas, los
comunales han llegado a ocupar aquf un puesto
importante en el discurso de las élites culturales y
politicas y también, en una medida dificilmente
mensurable, en la siempre ambivalente panoplia
de signos de autopercepcioén de los navarros. Pero
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lo cierto es que, pese a ello, hasta la aparicion de
esta obra nuestro conocimiento sobre las vicisitu-
des de la desamortizacién de Madoz y de la
gestion de los comunales se sustentaba sobre la
vieja y sesgada monografia de un juez que haria
carrera en los aparatos represivos del régimen de
Franco, destinada a sustentar una idea de excep-
cionalidad navarra en el marco desamortizador y
una funcién heroica y protectora de la institucion
foral. Los trabajos, algunos magnificos, del gru-
po de geografos de la escuela de Casas Torres, y
entre ellos Floristdn Samanes, aportaban las refe-
rencias sobre los usos sociales del comiin, refor-
zando siempre su funcién redistributiva. Es este
conjunto de planteamientos el que Ifiaki Iriarte se
ha propuesto revisar.

Para ello propone una estructura ordenada en
cuatro temas. En primer lugar, realiza una aproxi-
macién al tamafio, composicién, aprovechamien-
tos y funcionalidad socioeconémica de los comu-
nales navarros en los momentos previos a la
puesta en marcha de la Ley de Desamortizacién
General, utilizando como fuentes las clasifica-
ciones y catdlogos de montes publicos editados
por la administracién central y los expedientes de
venta y excepcién elaborados por la Diputacion.
Trazado el punto de partida en ese primer capitu-
lo, los tres siguientes se dedican a analizar los
cambios introducidos tanto en la propiedad como
en la gestién y aprovechamientos de los montes
entre 1855 y 1935. En el capitulo dedicado a la
desamortizacién, para el que se ha servido de los
expedientes de la Delegacién de Hacienda, mas
que las cifras de lo vendido, aportadas ya hace
afos de forma menos detallada por Floristdn
Samanes, resulta novedosa la reinterpretacién
que efectia del proceso desamortizador (resumi-
daen un nimero anterior de estarevista), que esta
bien lejos del modelo de la excepcionalidad de-
fendido por la historiografia conservadora nava-
rra. El capitulo tercero lo destina a reconstruir la
gestion institucional de los montes, reservada por
la Ley de 1841 a la nueva Diputacién provincial
(y consagrada en los afios sesenta en pulso con el
ministerio de Fomento), con la intencién de des-
velar las diferencias entre los modelos de gestion

foral y estatal y los efectos que pudieron tener
sobre la direccién del proceso. Esa ampliada
capacidad de control de la institucién provincial
se concretd en la Direccién Provincial de Montes,
creadaen 1866, encargada de aprobar, reglamen-
tar y supervisar los aprovechamientos de los
pueblos sobre sus comunales, pero sin llegar a
interferir, via planes de aprovechamiento, los
modelos sociales de utilizacién definidos en el
ambito local. El dltimo capitulo, y sin duda el mas
novedoso, lo dedica a cuantificar y analizar las
roturaciones en el comunal. La base documental
para ello lo constituyen los expedientes de la
Direccién Provincial de Montes, cuyo nimero
alcanza casi los cinco mil para el periodo 1866 a
1935. A la espera de que otras investigaciones
aporten experiencias similares en otras regiones,
es éste sin duda , el de la ampliacién de la
superficie agricola en manos privadas mante-
niendo su titularidad y control piblico, un proce-
so enormemente original, aunque ello no obste,
como sefiala el autor, para que el sentido dltimo
de las transformaciones, la penetracién de un
sistema de relaciones capitalistas en el campo,
fuesen comunes al resto. Creo que es este asunto
el que merece un repaso més detenido.

Su cuantificacién, apoyada en las cifras que
traen los expedientes tramitados ante Diputacién
y en los datos que sustentan el impuesto sobre
aprovechamientos comunales inaugurado en
1926, recoge principalmente lo que el autor deno-
mina roturaciones «reglamentadas» (por Diputa-
cién) y, parcialmente, las «arbitrarias» (ordena-
das localmente conforme a la «costumbre» y
sancionadas después), y deja fuera lo que deno-
mina roturaciones «fraudulentas». Al margen de
lo confuso de la frontera entre las dos tltimas
categorias (prefiero la distincién mds sencilla y
operativa entre reparto y captura), el resultado
son mis de cincuenta y cuatro mil hectdreas
roturadas hasta 1935, una cifra muy superior, por
lo que sabemos hasta ahora, a la resultante de los
procesos de desamortizacién del XIX, lo que le
lleva a concluir que «la liberalizacién de la tierra
que la expansién del capitalismo produjo en la
agricultura navarra estuvo ligada en mayor pro-

190



‘ LIBROS-LIBURUAK

porcidn, a partir de mediados del siglo XIX, a la
particularizacién de los aprovechamientos sobre
superficies publicas, que a la privatizacién abso-
luta de las mismas».

A partir de ahf, y como quiera que el autor en
paginas anteriores ha defendido que el volumen
de ventas en desamortizacién -desigual a lo largo
de la geograffa navarra- tenfa mas que ver con las
relaciones de clase anivel local y con los intereses
de las diferentes fracciones de la oligarquia rural,
la cuestién que él mismo se plantea es la de
«explicar por qué esa demanda de tierra no fue
cubierta como en otras zonas del pais a través de
una enajenacién més intensa». Su respuesta con-
sidera que el mantenimiento de la titularidad
publica permitiendo un uso particularizado podia
ofrecer ventajas tanto a los grupos con capacidad
de presién sobre la toma de decisiones como para
la administracién provincial: desde el punto de
vista productivo, permitia el crecimiento del sec-
tor agricola y no rompia totalmente el equilibrio
agroganadero; desde el punto de vista social, no
interferfa en -e incluso favorecia- las posibilida-
des de acumulacién de los grupos sociales domi-
nantes, y permitia utilizar el reparto como un
amortiguador frente a la eventualidad de una
crisis social, «frenando las peticiones de una
verdadera reforma agraria»; por ltimo, desde el
punto de vista administrativo, la Diputacién ga-
naba en capacidad de control y se garantizaba el
pago de contribuciones (indispensables para ac-
ceder a los repartos). Sin que ello me lleve a
rechazar estos argumentos, observo un cierto
sesgo analitico que puede impedir una correcta
comprension de estos procesos sociales. Sesgo
que, ademds, se encuentra presente en capitulos
anteriores de la obra y que puede asemejarse,
forzando el tropo, a la «marca de canterfa» del
autor.

Me estoy refiriendo al énfasis dado a los
instrumentos de dominacién de laburguesfa agra-
ria. Més aun, da la impresién de que las expli-
caciones que se ofrecen para los distintos fens-
menos toman la perspectiva de la funcionalidad
y, tal vez, intencionalidad de las clases dominan-
tes. Y ello tiene varios riesgos. En primer lugar,

parece como si el discurso no estableciese dife-
rencias en las clases dominantes -aunque sf dis-
tintos intereses dependiendo del medio geografi-
coy social en que se insertan- ni conceda especial
relevancia a la competencia dentro de las mismas
y alos juegos de alianzas mds complejas con otras
clasesy fracciones de clase. Este perfil se traslada
también en parte al papel que se otorga a la
Diputacién alo largo del perfodo, aunque esto es
desde luego disculpable, faltos como estamos de
investigaciones al efecto y desbordando esta ta-
rea los objetivos y posibilidades de esta obra.
Pero es que este particular enfoque supone tam-
bién, y eso me parece mds grave, despreciar la
capacidad de maniobra de las clases campesinas
y del proletariado rural. El propio Iriarte recuer-
da, al tratar sobre las formas de conflictividad
aparecidas en el primer tercio del siglo XX (rein-
tegracion de corralizas enajenadas, peticiones de
deslinde, incautaci6n de suertes y nuevos repar-
tos...), cdmo, lejos de aliviar las tensiones socia-
les alejando el fantasma de una amenaza a la
propiedad en su conjunto, las roturaciones del
comunal hacfan nacer nuevas formas de protesta
que enfrentaban alas clases campesinas, yano tan
s6lo con los viejos sefiores, los corraliceros y los
rentistas, sino también con la fraccién mds afor-
tunada del campesinado. Que las clases dominan-
tes -0 una parte significativa de las mismas-
pudiesen, llegado el caso y no habiendo otro
remedio, aceptar el reparto comunal como una
via para llevar a cabo una «reforma agraria mar-
ginal» -que no daflase gravemente los soportes
del sistema- no implica que objetivamente se
limite a eso.

Y no deja de ser significativa a este respecto
la distribucién cronolégica de los expedientes
autorizados de roturacién y reparto (cuadro 4.6).
El caricterestimativo de las cifras -dadala ausen-
cia de algunos datos y expedientes en los prime-
ros afios (estdn ausentes repartos tan significati-
vos como, por ejemplo, las 580 hectéreas de la
Dehesa de Villafranca en 1868) y la combinacién
de dos fuentes distintas (me pregunto ademas si la
puesta en marcha del impuesto sobre comunales
en 1926 no hizo aflorar roturaciones efectuadas
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con anterioridad)- justifica la cautela del autor,
perono dejade sorprender la concentracién de los
expedientes en varios golpes u oleadas (1868-70,
1876-83,1905-11, 1915-20, 1931-33) que coinci-
den, o bien con coyunturas de expansién agricola
o bien, en casi todos los casos, con momentos de
intensa crisis social y/o cambio politico. Del mis-
mo modo puede destacarse el prolongado vacio
de repartos que atraviesa los afios centrales del
régimen de la Restauracién, coincidiendo preci-
samente con un aumento sospechoso de la efecti-
vidad en la denuncia de roturaciones por parte de
la Direccion de Montes (cuadro 4.9) y, afiado yo,
con una recuperacién de la tendencia alcista de la
renta del suelo tras la atonia de los afios setenta y
ochenta del XIX. En este sentido, la roturacién y
reparto de comunales no es una constante del
periodo sino un fenémeno que se concentra en
momentos muy determinados. Asi pues, ;conce-
sion graciosa de oligarquias e instituciones al
servicio de su propio interés o resultado de luchas
sociales mas o menos larvadas y de momentaneas
peroefectivas alianzas entre fracciones de clases?
No estamos todavia en condiciones de responder
aesto, pero al menos necesitamos no prescindir de
una de esas perspectivas si aceptamos el cardcter
ambivalente de los usos sociales del comunal.
Almargen de estas consideraciones, el trabajo
de Inaki Iriarte sitda la investigacidn, una vez
afianzados un conjunto estratégico de conoci-
mientos, ante perspectivas mas abiertas. El mis-
mo autor sefiala en forma de hipétesis un conjunto
de enigmas por resolver en las dltimas paginas de
su libro: la incidencia de los procesos de rotura-
cién en el mantenimiento de la poblacion activa
agraria y en la emigracion, en la renta de la tierra
y el precio de los jornales, en el aumento del

crédito y del endeudamiento campesino, en la
mecanizacion del sector agrario...

Seguramente el propio autor ird profundizan-
do en alguno de estos aspectos y nos ofrecerd mas
pronto que tarde un anélisis de dos asuntos orilla-
dos en este libro pero no en su tesis doctoral: los
aprovechamientos pecuarios y forestales de los
montes y su transformacién en un contexto de
creciente mercantilizacién. Pero me interesa des-
tacar, antes de cerrar este comentario, un par de
temas que siguen reclamando, y mas después de
publicarse este estudio, una atencién especializa-
da. El primero de ellos lo constituye la privatiza-
cién de bienes comunales vinculada a la primera
guerra carlista y al endeudamiento posterior de las
haciendas municipales. No se trata tan s6lo de
completar el balance desamortizador con una
cuantificacién de lo enajenado. La correcta com-
prensién del proceso de formacién de la Navarra
contempordnea depende en buena medida de la
identificacién de los compradores, del conoci-
miento de las inversiones efectuadas en ese sec-
tor, de las resistencias opuestas por los sectores
sociales correspondientes o de las posiciones de
las instituciones locales y provinciales ante ese
problema. El segundo tema que urge investigares
el de la conflictividad social anterior a la segunda
Republica. Las referencias aisladas que venimos
utilizando para hablar de una conflictividad mas o
menos soterrada que integramos como variable
explicativa, deben ser insertadas en un esquema
mds completo y complejo. Se cuenta con la
ventaja de que, en buena medida, el marco econé-
mico en que esos procesos sociales se movian se
ha venido reconstruyendo en ladltima década con
suficiente exactitud.

J. M. LANA BERASAIN
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traditionnelles (XVIIe-XIXe sikicle)
ROCHE, Daniel
Fayard, Paris, 1997.

Histoire des choses banales. Naissance de la consommation dans les sociétés

El consumo /otra originalidad historiografica
francesa? No tanto. El interés por la civilizacién
material, la economia de lo cotidiano, los niveles
de vida, la supervivencia y el lujo, etc., figura
entre losinvestigadores actuales y data ya de hace
varios lustros. La peculiaridad de este ensayo
reside en hacer girar todo ello sobre el eje articu-
lador del binomio produccién/apropiacién en el
acto de consumir. Pocos podrén negar la dimen-
sién civilizatoria que representa el consumo de
bienes, en un sentido amplio, sean estos materia-
les o culturales, muy especialmente desde la
visién del final del segundo milenio, momento en
el que éste parece constituirse en paradigma esen-
cial y verdadero motor de nuestra sociedad. No
resulta, pues, sorprendente que el consumo se
convierta en objeto de reflexién para el historia-
dor acuciado por un entorno comercial de «gran-
des superficies», «mensajes y consejos», modas,
«estrategias de mercado»,... El propio autor de
este ensayo manifiesta directamente el niicleo de
su preocupacién con respecto al tema: se reclama
perteneciente a una generacién que fue la tltima
en conocer la escasez, aquellos que tenfan entre
15y 20 afios antes de 1950 y llegaron a vivir (en
parte por el contexto de las guerras) las cartillas
de racionamiento, la falta de luz, el frio, los
alimentos substitutorios y que luego ha sido la
generacién que ha contemplado la revolucién
productivistay consumista de los afios 1960y que
ha asistido, profundamente conmocionada, a un
cambio de dimensién civilizadora tanrdpido como
notable. Daniel Roche, profesor de la Universi-
dad de Paris I, cuenta con una larga trayectoria en

el dmbito de los estudios sobre la historia de la
cultura (especialmente la cultura popular y la
cultura ilustrada), como para afrontar con sufi-
cientes garantifas este empeiio. Autor entre otras
obras de: Le Peuple de Paris. Essai sur la culture
populaire au XVllle siécle, Aubier-Montaigne,
1981. Les Républicains des Lettres. Gens de
culture et Lumieres au XVIlle siécle, Fayard,
1988 'y La Culture des apparences. Une histoire
du vétement, XVIle-XVIlle siecle, Fayard, 1989.
A todas estas y atin a otras investigaciones pro-
piasy ajenas se superpone esta de la que tratamos,
puesto que se trata de un producto de sintesis,
elaborado a lo largo de un largo periodo de
tiempo: desde 1981 hasta 1996.

La «historia de las cosas banales» propuesta
porRoche se ubicaenel interés porlahistoricidad
del entramado material cotidiano, en un intento
de comprensién de la relacién establecida entre
las personas y las cosas: la civilizacién material
entendida como una confluencia de la historia
econdémico-social sobre las economias de consu-
mo y comercializacién dominantes y la historia
cultural que pretende entender el fendmeno de la
apropiacion. La relacién entre produccién de
objetos y su consumo obliga a replantearse la
oposicidn cldsica entre infra y superestructura,
entre el «sétano» y el «granero», las determina-
ciones econdmicas sobre los niveles ideoldgicos
y las explicaciones intelectuales que movilizan
los significados econémicos. Por otra parte, la
historia de las actitudes de los hombres ante las
mercancias y las cosas y sus relaciones con ellas.
es decir la historia de la civilizacién material y el
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consumo, supone una manera privilegiada de
reconciliacion del sujeto y el objeto.

El proceso de discusién nace, como ya se ha
indicado, en el transito de una sociedad «tradicio-
nal» delaescasez, delasalvacién ylamoral, aotra
delautilidad, del bienestar terrenal, del desarrollo
y la abundancia (siempre relativa). El despegue
econémico implica una ruptura cultural que obli-
ga a replantearse la relacién del hombre con sus
productos, tanto en términos de dimensién como
en términos éticos; esto nos lleva, incluso, a
reformular en este contexto del consumo el viejo
problema de la alienacién: el hombre perdiendoel
sentido de su trabajo cuando se ve privado del
control de su creacién, cuando productor y pro-
ducto se ven separados, se extrafian y no se
reconocen en un dmbito de confluencia; pero
también nos lleva a concebir el consumo como el
escenario de un proceso creativo, la unién de
representaciones y realidades, el lugarenel que el
esfuerzoy lainteligencia del hombre, sus anhelos
y su capacidad de produccién, se cristalizan en
objetos concretos para su uso. En este intento de
comprension del paso de la penuria a la demasfa,
Daniel Roche avisa de dos previsibles trampas, a
modo de focos de un vehiculo que sirven para
iluminarnos, si vamos dentro de él, pero que no
hacen sino deslumbrarnos si lo topamos de frente:
la nostalgia por las civilizaciones pasadas y des-
aparecidas y el fetichismo del productivismo y el
desarrollo sin limites.

La transformacién que convierte a los objetos
en bienes y riqueza gira entorno a una compleja
problematica: el acceso a los recursos naturales;
lajerarquia de valores que implicael problemadel
lujo y de los diferentes habitos de consumo; la
relacién cultural y social con los objetos, las
normas y reglas de apropiacion. En la sociedad de
la escasez, la doble interrogacién se concreta en:
cudles son las reglas de reparto de unos bienes
muy limitados y cémo deben proceder los pocos
que los poseen en abundancia? En la sociedad
estamental de economia mercantilista, la jerar-
quizacién de consumidores corresponde a los
designios divinos. La economia moral se estable-
ce sobre la responsabilidad del soberano y de los

ricos a la atencion de los bienes piblicos; la moral
que aconseja el uso moderado de los bienes con-
forme al rango social. El funcionamiento de la
sociedad tiende a hacer hincapié en la estabilidad
por medio de los mecanismos moderadores de
intercambio y la donacién. El rico estd obligado a
una cierta redistribucién de sus riquezas por la via
de la limosna y de las donaciones testamentarias;
el lujo reconvertido en caridad. Para Roche, el
ideal de Estado inmdvil que descansa en la cultura
delaescasez, se establece sobre cuatro principios:
la reproduccién de la sociedad se identifica con
una débil movilidad social; se prioriza la redistri-
bucién de las riquezas y se contempla negativa-
mente la acumulacién y capitalizacién; el lujo se
articula conforme a una caracterizacion jerarqui-
ca de los poderes sociales y se da prioridad al ser
sobre el parecer.

Larelacién entre hombres y objetos y el marco
normativo que regulaba esta, cambia profunda-
mente, antes incluso de las revoluciones politicas:
el ejemplo urbano, el desarrollo de los inventos, el
incremento de los intercambios comerciales, im-
plican una transmutacién en los modos de vida,
las casas, los muebles, el alumbrado, la calefac-
cién, la alimentacién, 6 en relacién y bajo el
efecto de profundos cambios mentales: la moda,
el gusto, la valoracién delahigiene, etc. Todoello
conduce a un debate, no cerrado, ya desde la
Jlustracién, sobre el valor moral de las cosas; la
brecha producida con el desarrollo econémico
hipotecador del progreso y provocador de un
retroceso en la solidaridad entre los hombres.

El esquema temdtico desarrollado por Daniel
Roche en esta obra se organiza alrededor de dos
grandes bloques: 1) la produccién y el consumo y
2) la vida ordinaria. El primer bloque queda
articulado sobre tres elementos de andlisis: el
devenir de los bienes a través de la historia en su
marco natural y humano; la relacién entre consu-
mo y urbanizacién y el consumo ordinario y el de
lujo. Elsegundo bloque se organiza entorno a seis
nuicleos temdticos: el habitat; calefaccién e ilumi-
nacién; el uso del agua; los muebles y objetos;
vestidos y apariencias y el consumo alimentario.
No estan todos los temas que son (ni probable-
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mente se pretende) pero sin duda son todos los que
estdn; asi se desgranan entre otros: la transforma-
cion de la casa rural, la produccién y el consumo
del espacio urbano, la fiesta, el teatro y la iglesia
como escenarios de la nueva pedagogia de la
luminacién, las conquistas del alumbrado urba-
no, estufas contra chimeneas, sociabilidad y con-
sumo entorno al agua, lo limpio y lo sucio y sus
corolarios salud y enfermedad, el mobiliario y sus
usos, la cultura de la consideracién, modas y leyes
suntuarias, necesidades y simbolos en torno a los
alimentos, etc..

En resumen, una interesante herramienta his-
toriogréfica para comprender nuestras propias
actitudes como consumidores, a la luz del sentido
dado por las generaciones de los siglos XVII al
XIX al tan aparentemente banal como realmente
trascendental hecho de apropiarse de las cosas.
Un balance no cerrado, pero suficientemente ex-
plicativo del origen histérico del consumo masi-
vo, el signo de nuestro tiempo.

JuaN MADARIAGA
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Espainiako gerra zibila Euskal Herrian
CHUECA, Josu; FERNANDEZ, Luis
Egunkaria, Andoain, 1997, 235 orr., 1500 pzta.

Perla

Garai batean, ez oso aspaldi, Euskal Herriak
historialarien beharra zuela azpimarratzen zen.
Gurean, historia, kanpotik egin disziplinaizanda,
gutaz guharrek hitz egiteko ahalegina zen abian
jarrinahi zena. Bada, urteak pasa ahala, eta azken
urteotako historiografiari erreparatuz gero, egoera
ez da sobera aldatu. Gainera, euskaraz idazten
diren lanen kopurua hutsaren hurrengoa da. Hau
guztiagatik guztiz komendagarria duzue Jose
Chuecak eta Luis Fernandezek elkarlanean ka-
rrikaratu duten liburua. Alta, lan honek bestelako
dohaiak ukan baditu. Liburua, Euskaldunon
Egunkarian zenbait hilabetez argitaratu zituzten
artikuluen ondorioa da, eta elea da ikerketaran
ardatza. Denboran aski hurbil dira ahozko historia
uxatzen zuten garaiak. Hainbat jakintsuen aburuz,
objetibotasunetik arras aldendurik zen ahozko
historia. Maiz askotan dokumentua baino gauza
subjetiboagorik ez dago.

Esan bezala protagonisten ahotsa da liburu
honen ardatza, dokumentazio lana lekukotasun
horien mesedean egina da, era honetan azken
emaitza ez da pasadizo zerrenda hutsa, ikuspuntu
eta toki ezberdinetatik jasotako lekukotasunak
kontakizunean harilkatuak azaltzen zaizkigu. Lan
hau azken urteotan egin diren zenbait lanen zor-

bat

dun da, bereziki ahozkotasuna landu duten zen-
baiten lanena, horien artean, eta Nafarroarako
«Altaffaylla Kultur Taldeak» karrikaratu zuen
Navarra 1936. De la esperanza al terror, ikerlana
dugu garrantzitsuena.

Bestaldetik, Espainiako gerra zibila Euskal
Herrian liburua disziplinen arteko elkarlanaren
adibidetzat hartu dezakegu, historialari eta kaze-
tari baten elkarlana, eta alde horretatik sakonta-
sunak ez du inondik ere galerazten kontakizuna-
ren erritmo arina.

Azkenik, eta Euskal Herria hitza (gaztelaraz
emanda Pais Vasco) erabiltzen den gehienetan ez
bezalaxe, ikuspegi zabala baliatu dute, beste era
batean esanda ikuspegi zuzena. Harrigarria bada
ere, horrelako lanetan, anitzetan, eta Euskal He-
rritik kanpoko ikuspegiei erreparatuz, egungo
Erkidegora mugatzen da ikergaia. Hau guztiaga-
tik ezin egokia da libururako hautatu duten ize-
nenburua, Espainiako Gerra Zibila Euskal He-
rrian. Gerra honek Euskal Herria osoan izan bai-
tzuen eragina.

Liburuak izan duen harrera ikusirik, espero
dezagun, aipatu elkarlanak ondorengoak izanen
dituela.

PaTxi LARRION
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